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Partido actor, recurrente, Partido Nueva Alianza Oaxaca
promovente o NAO
PVEM Partido Verde Ecologista de México

Sala Regional Xalapa Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercera
Circunscripcion  Plurinominal, con
sede en Xalapa, Veracruz.

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién

1. ANTECEDENTES

De los hechos narrados, de las constancias de los autos, asi
como, de las cuestiones gque constituyen un hecho notorio, se

advierte lo siguiente:

1.1. Inicio del proceso electoral ordinario. ElI ocho de
septiembre de dos mil veintitrés, la presidenta del Consejo
General declar6 formalmente el inicio del Proceso Electoral
Ordinario 2023-2024, para la renovacion de las Diputaciones y
Ayuntamientos que se rigen por el Sistema de Partidos Politicos,

para el Estado de Oaxaca.

1.2. Jornada electoral. El dos de junio, se llevo a cabo la
jornada electoral para elegir presidencia de la republica,
senadurias, diputados federales, diputaciones al Congreso del
Estado de Oaxaca, por ambos principios, asi como integrantes

de los ayuntamientos.

1.3. COmputo municipal. El seis de junio, el Consejo Municipal
celebrd sesion de computo, emitié la declaracion de validez de
la eleccion del Ayuntamiento de Santa Cruz Xoxocotlan y
entrego la constancia de mayoria a la presidenta municipal
electa postulado por la candidatura comun de las instituciones
politicas PVEM, Morena y FXMO.

En dicha sesion en el acta de computo de la eleccion municipal

se asentaron los siguientes resultados:
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RESULTADO DEL COMPUTO MUNICIPAL

VOTACION
CANDIDATURAS
Numero Letra
- e veinticinco mil seiscientos cincuenta
25,657 y siete

@ QIID 9,091 Nueve mil noventa y uno

,%" UJER 966 Novecientos sesenta y seis
7 |
;j 12,716 Doce mil setecientos dieciséis
1,125 Mil ciento veinticinco
Votos nulos 2,281 Dos mil doscientos ochenta y uno

Candidatos no

} 12 Doce
registrados

Cincuenta y un mil ochocientos

TOTAL 51,848
cuarenta y ocho

Diferencia porcentual (%) entre
el 1o.
'y

morena -

24.9595 %
y 20. lugar

|
“J
- e

Diferencia de votos entre el 10. y 20. lugar: 12,941 (doce mil novecientos
cuarentay uno)

1.4. Presentacion del recurso de inconformidad. El once de
junio, NAO presentd su escrito de demanda ante el Consejo
Municipal, rgano que posterior a realizar el tramite de publicidad
correspondiente, mediante acuerdo de remision de dieciséis de

junio, ordend remitirlo a este Tribunal.

1.5. Integracion y turno. Mediante proveido de diecisiete de
junio, la Magistrada Presidenta ordend formar el recurso de
inconformidad vy, registrarlo en el Sistema de Informacion de la
Secretaria General de Acuerdos, asignandole la clave
RIN/EA/49/2024, asimismo turnd el expediente a la ponencia

correspondiente para su debida sustanciacion.

1.6. Radicacion y requerimiento. Una vez recibido por esta

magistratura, en la misma fecha, se radicé y ordendé requerir al


http://www.google.com.mx/url?url=http://www.lanuevarepublica.org/2015/02/17/jonathan-garcia-lourdes-precandidato-pvem-y-robacoches/&rct=j&frm=1&q=&esrc=s&sa=U&ei=1hd2VafsJ_eIsQTdqYLQDw&ved=0CBUQ9QEwAA&usg=AFQjCNGGIEc9WpaKUWOiJyI5b4I0Pc1zow
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Morena_Party_(Mexico).png
http://www.google.com.mx/url?url=http://www.lanuevarepublica.org/2015/02/17/jonathan-garcia-lourdes-precandidato-pvem-y-robacoches/&rct=j&frm=1&q=&esrc=s&sa=U&ei=1hd2VafsJ_eIsQTdqYLQDw&ved=0CBUQ9QEwAA&usg=AFQjCNGGIEc9WpaKUWOiJyI5b4I0Pc1zow
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Morena_Party_(Mexico).png
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Consejo General diversa documentacion atendiendo la tematica

de este asunto.

1.7. Admision, cierre de instruccién y fecha de sesion.
Mediante proveido de diez de septiembre la magistrada
presidenta se pronuncio sobre la admision, pruebas y cierre de
instrucciéon, ademas sefialé las diecinueve horas del dia de hoy,
para que fuera sometido a consideracion del Pleno, el proyecto

de resolucioén atinente.

2. COMPETENCIA

El Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, es competente para
conocer y resolver el presente asunto, con fundamento en lo
previsto por los articulos 116 fraccion 1V, inciso c), numeral 5, de
la Constitucion Federal; 25 apartado D y 114 BIS, de la
Constitucion Local; 5 y 7, fraccion |, de la Ley Orgéanica del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca; y 4, numeral 3, inciso
c), 61, 62, numeral 1, inciso d), 65, 66, numeral 1, inciso a) y 68,

de la Ley de Medios Local.

Ello es asi, toda vez que estamos ante un medio de impugnacion
promovido por NAO, quien controvierte la declaracion de validez
de la eleccion de Santa Cruz Xoxocotlan, asi como la entrega de

la constancia de mayoria a la planilla ganadora.

3. CAUSAL DE IMPROCEDENCIA

De conformidad con lo previsto en los articulos 1, numeral 1, y
19, apartado 2, de la Ley de Medios Local, se debe realizar un
examen preferente de la procedencia de los medios de
impugnacion interpuestos, independientemente que las partes

hagan valer o no alguna causal de improcedencia.

En ese sentido, las causales de improcedencia o sobreseimiento
deberan ser manifiestas e indubitables, es decir, deben
advertirse de forma clara, ya sea del escrito de demanda, de los
documentos que a la misma se adjunten, o de las demas

constancias que obren en autos, de tal forma que, sin entrar al
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examen de los agravios expresados y las demas pretensiones

del partido actor, no haya duda en cuanto a su existencia.

Ahora bien, por cuanto hace a la causal de improcedencia hecha
valer por FXMO, compareciente en el presente recurso de
inconformidad, indic6 que el medio de impugnacién es frivolo,
ya que, no se advierte una narracion expresa, clara y
consecutiva de los hechos en que se basa, por lo tanto, solicita

gue se deseche de plano el presente recurso de inconformidad.

En concepto de este o6rgano jurisdiccional, la causal de
improcedencia alegada debe ser desestimada, toda vez que la
frivolidad de una demanda se configura cuando se formulan
pretensiones que de forma notoria y manifiesta no encuentran
fundamento en derecho; asimismo, un medio de impugnacion
podra estimarse frivolo cuando carezca de materia o se centre
en cuestiones irrelevantes, esto es, sin fondo o sustancia, lo que

no acontece en la especie®.

Lo anterior, porque el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion ha sostenido reiteradamente que, en atencion a la
trascendencia de una resolucion que ordene el desechamiento
de una demanda, se hace indispensable que las causas o
motivos de improcedencia se encuentren plenamente
acreditados, ademas de ser manifiestos, patentes, claros,
inobjetables y evidentes, al grado de que exista certidumbre y
plena conviccion de que la causa de improcedencia de que se
trate sea operante en el caso concreto, razén por la cual, de
haber alguna duda sobre la existencia y aplicacion de las
mismas, no es dable a partir de ellas desechar el escrito de

demanda de mérito.

De ahi que, si se hace valer una causal que involucra una

argumentacion intimamente relacionada con el fondo del asunto,

> En términos de la razén esencial de la jurisprudencia 33/2002, de rubro FRIVOLIDAD
CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR
A UNA SANCION AL PROMOVENTE, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003 (dos mil tres), paginas 34
a 36.
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como en el caso concreto acontece, es que la causal invocada

deba desestimarse.

4. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

Se tienen por cumplidos los requisitos de procedencia del medio
de impugnacioén, requisitos que se encuentran previstos en los
articulos 8, 9, 12, apartado 1, inciso a); 64, numeral 1, y 66, inciso

a), de Ley de Medios Local, conforme a lo siguiente:

a) Requisitos formales. El escrito de demanda fue presentado
por escrito, en el que consta el nombre y firma autografa del
promovente, sefiala los actos impugnados y a la autoridad
responsable, expresa los hechos en que se basa la
Impugnacion, los agravios que le causa, los preceptos
constitucionales y legales presuntamente violados, de donde se
surten los supuestos del cumplimiento formal del escrito de
demanda, previstos en el articulo 9, numeral 1, de la Ley de

Medios Local en cita.

b) Oportunidad. En el caso, quien promueve controvierte un
acto que tuvo verificativo el siete de junio, y concluyo el mismo
dia a las diecinueve horas con cuarenta minutos, y sila demanda
atinente fue presentada el once de junio, se concluye que esto
ocurrio dentro del plazo de cuatro dias que refiere el articulo 7,

numeral 1, de la Ley de Medios Local.

. DIA 4
SESION DE COMPUTO DIA 1 DIA 2 DIA 3 PRESENTACION
MUNICIPAL VIERNES SABADO DOMINGO LUNES DE LA
DEMANDA
07 junio 08 junio 09 junio 10 junio 11 junio

Lo anterior debido a que la materia de la litis se encuentra
relacionada con un proceso electoral, por lo que el computo del
plazo se realiza contando todos los dias y horas como habiles,

en términos de la Ley de Medios Local.

c) Legitimacion e interés juridico. El requisito de legitimacién

se cumple porque el promovente, en su calidad de representante
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propietario de NAO, impugna el computo de la eleccion
municipal de Santa Cruz Xoxocotlan, sin que la autoridad

responsable haya controvertido este hecho.

Lo anterior es suficiente para considerarlo legitimado y dar por

superado el requisito de interés juridico.

d) Definitividad. Previo a acudir a esta instancia jurisdiccional,

no existe medio de defensa que deba agotarse.

e) Requisitos especiales del recurso de inconformidad. El
escrito de demanda satisface también los requisitos especiales
a que se refiere el articulo 64, numeral 1, incisos a), b) y ¢), de

la Ley de Medios Local, como a continuacién se sefiala:

|. Sefialamiento de la eleccion que se impugna. El partido
actor en su demanda sefala en forma concreta que la eleccion
gue impugna es la de concejalias al Ayuntamiento de Santa Cruz

Xoxocotlan, Oaxaca.

Il. Mencién individualizada del acta de coOmputo distrital. En
virtud del punto anterior, el acta de computo municipal es la

correspondiente a esa misma eleccion.

lll. La mencion individualizada de las casillas cuya votacion
se solicite sea anuladay la causal que se invoque para cada
unade ellas. El partido actor en su demanda preciso las casillas
cuya votacion solicita sean anuladas, asi como las causales de
nulidad que se invocan en cada caso, tal como se precisara en

el apartado correspondiente al estudio de fondo.

5. TERCEROS INTERESADOS

En el presente juicio, comparecen Nancy Natalia Benitez
Zarate, quien se ostenta con el caracter de primer concejal
propietaria electa, Karen Arreola Cruz, representante
propietaria de Morena, y José Luis Ramirez Ramirez,
representante propietario de FXMO, ambas representaciones

ante el Consejo Municipal con sede en Santa Cruz Xoxocotlan,
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con el caréacter de terceros interesados en el presente medio
de impugnacion, a fin de que se reconozcan su intervencion
como terceros interesados, para lo cual se realizan las siguientes

consideraciones:

El articulo 12, apartado 1, inciso c), de la Ley de Medios Local
establece que el tercero interesado es el ciudadano, partido
politico, coalicion, candidato, organizacion o agrupacion politica
o de ciudadanos, segun corresponda, con un interés juridico en
la causa derivado de un derecho incompatible con el que
pretende el accionante. Por lo tanto, resulta necesario estudiar

lo siguiente:

a) Forma. Se satisface este requisito dado que, los
comparecientes se presentaron por escrito durante el periodo
correspondiente a la publicidad realizada con motivo de la
presentacion del medio de impugnacion que se analiza, en el
gue consta sus nombres y firma autografa de cada uno,
expresando las razones en que funda su interés incompatible

con él y las promoventes.

b) Oportunidad. Se satisface este requisito, en virtud que los
escritos de comparecencia cumplen con el requisito de
oportunidad, al haberse presentado dentro del plazo legal, a
partir de la publicacion de la demanda en los estrados de la

responsable.

c) Personalidad e interés juridico. Se tiene reconocida la
personalidad e interés juridico de los comparecientes, ya que,
por una parte, se ostentan como representaciones propietarias
de Morena y FXMO ante el Consejo Municipal y, por otro lado,
como candidata electa que obtuvo el primer lugar en la eleccién

gue se controvierte.

Por lo que, tienen interés en que subsista su triunfo, lo que
implica un derecho incompatible con el partido recurrente en el

presente recurso.
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Por las razones dadas, se tiene a los terceros interesados
cumpliendo con los requisitos previstos en el articulo 17,

parrafo 4, de la Ley de Medios Local.

Conforme a lo anterior, y al encontrarse satisfechos en la
especie los requisitos de procedencia del presente recurso de
inconformidad, lo conducente es estudiar el fondo de la cuestion

planteada.

6. PRETENCION, AGRAVIOS, CAUSALES DE NULIDAD
INVOCADAS Y METODOLOGIA DE ESTUDIO

A fin de lograr una adecuada administracién de justicia, este
Tribunal se encuentra obligado a estudiar cuidadosamente el
ocurso del promovente, con la finalidad de advertir y atender lo

que éste quiso decir®.
6.1. Pretension

En su escrito de demanda, NAO sefala diversos actos e
irregularidades ocurridos antes, durante y después de la jornada
electoral, que, segun afirma, perjudican sus derechos politico-

electorales.

Por ello, solicita que se declare la nulidad de la eleccion de
concejalias al ayuntamiento de Santa Cruz Xoxocotlan y, en

consecuencia, se revoque la constancia de mayoria y validez.

6.2. Agravios

Del andlisis integral del escrito de demanda se advierte que

NAO, en esencia, hace valer los siguientes motivos de disenso:

a) El escrutinio y cOmputo en diversas casillas se realizo en lugar

diferente al designado por la autoridad electoral, sin causa

® Razonamiento que resulta acorde con la Jurisprudencia 4/99, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE
LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR”.

10
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justificada con la cual se violenta gravemente el principio de

legalidad y certeza.

b) La recepcion de votacidn por personas distintas a las

facultadas por la legislacion aplicable.

c) Violacion a los principios de libertad y secrecia del voto

(mamparas no tenian instaladas las cortinillas).

d) Existencia de presion sobre el electorado por parte de

Morena.
e) Violacién al proceso electoral

f) Incertidumbre de las boletas que fueron parte de los votos

emitidos dentro de las casillas electorales

6.3. Causales de nulidad invocadas

A partir de los agravios expuestos, controvierte los resultados
consignados en el acta de computdé municipal de la eleccion del
municipio de Santa Cruz Xoxocotlan, al considerar que se
actualizan diversas causales de nulidad de la votacion recibida
en noventa y uno (91) casillas -de las ciento diecisiete (117)
gue se instalaron en el citado municipio-, previstas en el articulo
76, numeral 1, de la Ley de Medios Local, conforme a los

términos que se detallan a continuacion.

Causales de nulidad de votacion

No. Casilla Recuento | recibida en casilla de
conformidad a lo establecido en
el articulo 76, de la Ley de Medios
Local

b) e) h) k)

1 037-B1 X

2 037-C1 X

3 038-B1 X

4 1713-B1 X X

5 1713-C1 X X

6 1713-C2 X X

7 1714-C1 X X

8 1714-C2 X

9 1715-B1 X X

10 1715-C2 X X X

11 1715-C3 X X

12 1716-B1 X

13 1716-C1 X X X

11
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14 1717-C2 X X X
15 1717-C3 X X
16 1719-B1 X X

17 1719-C2 X

18 1720-C1 X X X
19 1720-C2 X

20 1720-C3 X

21 1720-C5 X X

22 | 1720-E1C1 X X

23 | 1720-E1C2 X X

24 | 1720-E1C3 X

25 | 1720-E1C4 X X

26 | 1720-E1C5 X X

27 1720-C4 X

28 1720-E1 X X

29 1721-B1 X X
30 1721-C1 X X

31 1721-C2 X

32 1721-C4 X X

33 1723-B1 X X X
34 1723-C1 X X X
35 1723-C2 X X X
36 1723-C4 X X

37 1723-C5 X X

38 1724-B1 X

39 1724-C1 X

40 1724-C2 X

41 1726-B1 X X X
42 1726-C1 X X
43 1726-C3 X X X
44 1726-C4 X X X
45 1726-C5 X X

46 1726-E1 X X
47 1726-B1 X X

48 1727-C1 X X

49 1727-C2 X X

50 1727-C3 X X

51 1727-C4 X

52 1727-C5 X X

53 1729-C1 X X

54 2505-B1 X X
55 2565-C2

56 2526-B1 X

57 2526-C1 X

58 2527-B1 X

59 2527-C1 X X
60 2527-C2 X

61 2527-C3 X

62 2536-C1 X

63 2537-B1 X X X
64 2537-C1 X X X
65 2537-C2 X X
66 2538-B1 X X X
67 2539-B1 X X X
68 2539-C1 X X

69 2539-C2 X

70 2540-B1 X X
71 2540-C1 X X X
72 2540-C3 X X

73 2563-B1 X X X

12
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74 2563-C1 X X
75 2563-C2 X X X
76 2563-C3 X X
77 2564-C1 X X
78 2565-B1 X X
79 2565-C1 X
80 2565-C2 X X X
81 2566-B1 X X
82 2566-C1 X X X
83 2566-C2 X X X
84 2567-B1 X X
85 2567-C1 X X
86 2567-C2 X
87 2567-C3 X X
88 2568-B1 X X
89 2568-C1 X X X
90 2568-C2 X
91 2568-C3 X

Ahora bien, del grupo de casillas listado en la tabla, el partido
actor invoca la causal de nulidad del inciso k), referente a la
nulidad genérica de la votacion en casilla. Sin embargo, a juicio
de este Tribunal, los hechos alegados corresponden a la
causal del articulo 76, inciso b), que se refiere a la existencia
de violencia fisica o presion sobre los funcionarios de la mesa
directiva de casilla o los electores, de manera que afecte la
libertad o el secreto del voto y que estos hechos influyan en el
resultado de la votacion en la casilla. En ese sentido, los
agravios c) y d) se analizardn bajo la causal de nulidad

especifica mencionada.

De igual forma, se analizara los agravios a) y b), conforme la

causal de nulidad especifica sefialada por el partido promovente.

Por lo que respecta a los planteamientos expuestos
identificados en los incisos e) y f), seran estudiados bajo la
causal del articulo 76, inciso k), relacionada al existir
irregularidades graves, plenamente acreditadas y no reparables
durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio y
computo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de
la votacion y sean determinantes para el resultado de la misma,
supuesto que encuadra en alguna de las hipotesis previstas en

eSa norma.

13
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En ese sentido, se justifica la interpretacion de la demanda y que
se estudien por las causales correspondientes, toda vez que en
los medios de impugnacion en materia electoral el juzgador debe
determinar con exactitud la intencién del promovente ya que solo
de esa forma se puede lograr una recta administracion de

justicia’.
6.4. Metodologia de estudio

Al respecto, esta autoridad jurisdiccional se avocara al analisis
de los motivos de disenso esgrimidos por NAO, sistematizando
su estudio, en atencidén a las causales de nulidad especificas y
genéricas, previstas en el articulo 76, de la Ley de Medios Local,
las que se deducen de los sefalamientos que expresa, tal como

a continuacion se precisa:
» Causal de nulidad especifica

a) El escrutinio y cOmputo en diversas casillas se realizé en lugar
diferente al designado por la autoridad electoral, sin causa
justificada con la cual se violenta gravemente el principio de

legalidad y certeza.

b) La recepcion de votacion por personas distintas a las

facultadas por la legislacion aplicable.

c) Violacion a los principios de libertad y secrecia del voto

(mamparas no tenian instaladas las cortinillas).

d) Existencia de presion sobre el electorado por parte de

Morena.

7 El Tribunal Electoral tiene la facultad de establecer qué causal de nulidad debe ser estudiada,
basandose en los hechos expuestos por el actor, conforme a la jurisprudencia 04/1999, de
rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR”.

Este criterio ha sido sostenido por la Sala Regional Xalapa en los medios de impugnacion SX-
JRC-0273-2021, SX-JIN-48/2021 y SX-JDC-1253/2021, acumulados, donde se establece que el
organo jurisdiccional debe interpretar el escrito del actor para identificar su verdadera
intencidn y, con base en ello, determinar la causal de nulidad que debe estudiarse segun los
hechos expuestos.
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» Causal de nulidad genérica

e) Violacién al proceso electoral

f) Incertidumbre de las boletas que fueron parte de los votos

emitidos dentro de las casillas electorales

7. ESTUDIO DE FONDO

7.1 Decision

Del andlisis a las constancias que obran en el presente recurso

de inconformidad, y de las manifestaciones expuestas por el

partido recurrente, como de las causales de nulidad invocadas,

este Organo Jurisdiccional determina lo siguiente:

En las casillas sefaladas en la causal de nulidad prevista
en el articulo 76, inciso b), no se demostrd, con la
suficiencia que exige la norma, la supuesta presion sobre
los electores por parte de Morena, de tal manera que
afecte la libertad y secrecia del voto, ni que esto

determinara los resultados obtenidos.

Por su parte, en el estudio de la causal de nulidad e), se
advierte que en las casillas impugnadas 1720-C5, 2568-
Cly 1727-C1, se puede constatar que, si bien es cierto,
gue la coincidencia no es total con el domicilio sefalado
en el Encarte; con las constancias de autos, este 6rgano
jurisdiccional llega a la conviccion de que el escrutinio y
computo se efectud en el mismo lugar en el que se

instalaron.

Por lo que cabe, en la casilla 2565-C2, si bien se constata
que la instalacion fue en un domicilio distinto al que fue
probado en el encarte, lo cierto es que, dicho cambio de
ubicacion fue conforme a la aprobacion del acuerdo
emitido por el INE.
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Del estudio de las casillas controvertidas en la causal de

nulidad h), se determina lo siguiente:

Casillas sin cambio de funcionarios:

De las cuarenta y cuatro personas sefialadas, no hubo
cambios en los funcionarios designados para la mesa
directiva, pues se evidencia que, en las actas de jornada,
y escrutinio y computo, con el encarte, existe identidad
entre los funcionarios, Por lo tanto, no se advierte

ninguna causal de nulidad por este motivo.

Casillas integradas por funcionarios designados por
el Consejo Municipal, pero que hubo corrimiento de

lugares.

De treinta y siete personas, donde se puede advertir el
corrimiento de funcionarios que se encuentran
registrados en el encarte, sin embargo, dicha accion no
actualiza la invocada causal de nulidad de votacion, ya
gue los funcionarios cumplian con los requisitos legales

establecidos.

Casillas integradas con personas tomadas de la fila,

gue pertenecen a la seccion electoral.

Por su parte, las ochenta y cuatro personas sefialadas que
no estaban registradas en el encarte, que integraron la
mesa directiva de manera emergente se tiene por
acreditado que se encuentran en la secciéon electoral
correspondiente, por tanto, no se acredita la causal de

nulidad.
Casillas con nulidad por funcionarios no

pertenecientes a la sesion:

En tres casillas, se declara la nulidad debido a que las
personas que integraron la mesa directiva no pertenecian

a la sesion electoral correspondiente, lo que constituye
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una violacion a la normativa aplicable y afecta la legalidad

del proceso.

IV. Respecto a la nulidad de la votacion recibida en casilla por
la causal genérica, establecida en el articulo 76, inciso k),
de la Ley de Medios Local, se declaran infundado e
Inoperantes los agravios, esto se debe a que no quedaron
acreditadas las irregularidades hechas valer por el partido

actor.

Por ende, acreditarse Unicamente la causal de nulidad prevista
en el articulo 76, inciso h), respecto a tres casillas impugnadas,
se procede la modificacion de los resultados del computo
municipal; sin embargo, al no existir un cambio en la formula de
candidaturas que obtuvieron el mayor niamero de sufragios, lo
procedente es confirmar el otorgamiento de la constancia de
mayoria y validez respectiva, y la declaratoria de validez de

la eleccion
7.2 Justificacion de la decisioén
7.2.1. Marco normativo general

» Orden juridico Federal

El articulo 35, en su fraccion I, de la Constitucion Federal
reconoce el derecho de la ciudadania de poder votar en las
elecciones populares; asimismo, dicho precepto en su fraccion
reconoce el derecho de la ciudadania de poder ser votada en
condiciones de paridad para todos los cargos de eleccidon
popular, teniendo las calidades que establezca la ley.

También la norma de referencia reconoce el derecho que tienen
los partidos politicos, de solicitar el registro de candidaturas ante
la autoridad electoral y el derecho de la ciudadania a solicitar su
registro de manera independiente, cuando cumplan con los

requisitos, condiciones y términos que determine la ley.

17



RIN/EA/49/2024

De lo anterior, se puede afirmar que la configuracién legal del
ejercicio del derecho constitucional a ser votado corresponde al
legislador ordinario (legislaturas federales, estatales y de la
Ciudad de México), al contar con facultades para establecer las
calidades, requisitos, circunstancias o condiciones que cumplan

los principios de razonabilidad y proporcionalidad.

Lo que significa que en las disposiciones normativas donde se
regule el derecho a ser votado deberan utilizarse términos
concretos, precisos y acotados a fin de brindar mayor
especificacion de los supuestos previstos, evitando de esta
forma restricciones desproporcionales o confusiones en la

ciudadania.

En lo que sigue, el articulo 41, de la Constitucion Federal sefiala
gue el pueblo ejerce su soberania por medio de los Poderes de
la Unidén, en los casos de la competencia de estos, y por los de
los Estados y la Ciudad de Meéxico, en lo que toca a sus
regimenes interiores, atendiendo a las disposiciones de dicha
Constitucion y a las particulares de cada Estado y de la Ciudad

de México.

Por otra parte, el articulo 116, de la Constitucion Federal preve
gue, el poder publico de los estados se dividira, para su ejercicio,
en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y que no podran reunirse dos
0 mas de estos poderes en una sola persona o corporacion, ni

depositarse el legislativo en un solo individuo.

Respecto a la materia electoral, en su fraccion 1V, dicho precepto
refiere que, de conformidad con las bases establecidas en la
Constitucion Federal y las leyes generales en la materia, las
Constituciones y las leyes locales garantizaran, entre otros

aspectos, que:

1) Las elecciones de las gubernaturas, las legislaturas locales y de los
ayuntamientos se realicen mediante el sufragio universal, libre secreto y
directo;
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2) Que, en el ejercicio de la funcién electoral a cargo de las autoridades
electorales, rijan los principios de certeza, imparcialidad, independencia,
legalidad, méaxima publicidad y objetividad,;

3) Las autoridades administrativas y jurisdiccionales en materia electoral gocen
de autonomia en su funcionamiento e independencia en sus decisiones;

4) Se reconozca el derecho de los partidos politicos para solicitar el registro de
candidaturas a cargos de eleccion popular, a recibir financiamiento publico y a
acceder a tiempo en radio y television;

5) Se regule el régimen aplicable a la postulacion, bases y requisitos de registro,
derechos y obligaciones de las candidaturas independientes.

» Orden juridico Estatal

El articulo 1°, parrafo segundo, de la Constitucion Local refiere
gue en el Estado todas las personas gozaran de los derechos
humanos reconocidos en las Constituciones Federal y la de
Oaxaca, asi como en los tratados internacionales de los que el

Estado Mexicano sea parte.

Ademas, en la referida porcién normativa, se precisa que el
poder publico garantizara la proteccion de los derechos
humanos cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse,
salvo en los casos y bajo las condiciones que la Constitucion

Federal establece.

Por otro lado, el articulo 24, fracciones | y I, de la Constitucion
Local refiere que son prerrogativas de las ciudadanas y

ciudadanos del Estado:

l.- Votar en las elecciones populares y participar en los procesos
de plebiscito, referéndum, revocacion de mandato, audiencia
publica, cabildo en sesidn abierta, consejos consultivos y en los

gue establezcan las leyes; y

Il.- Ser votadas y votados, para todos los cargos de eleccion
popular, como candidatas o candidatos independientes o por los
partidos politicos, de conformidad con las disposiciones

normativas aplicables.
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En cuanto al sistema electoral y de participacion ciudadana del
Estado, el articulo 25, de la Constitucion Local, establece entre
otras cosas, gue las elecciones de Gobernatura, Diputaciones y
de los Ayuntamientos por el régimen de partidos politicos y de
candidatos independientes, se celebraran mediante sufragio
universal, efectivo, libre, secreto y directo, el primer domingo de

junio del afio que corresponda.

Por otra parte, la Ley de Medios Local, detalla cuales son las
causales por las cuales se puede solicitar la nulidad de la
eleccion recibida en casilla, esto lo refiere en su articulo 76,

mismo que se transcribe.

(..)
Articulo 76.

a) Cuando, sin causa justificada, la casilla se hubiere instalado en un
lugar distinto al sefialado por el Consejo Distrital Electoral, o por la
autoridad convocante respectiva;

b) Cuando se ejerza violencia fisica o presion sobre los funcionarios
de la mesa directiva de casilla 0 sobre los electores, de tal manera que
afecte la libertad o el secreto del voto, y esos hechos influyan en el
resultado de la votacion de la casilla;

c) Por haber mediado error grave o dolo manifiesto en el computo de
votos, que beneficie a uno de los candidatos o férmulas de candidatos
y sea determinante para el resultado de la votacion;

d) Cuando sin causa justificada el paquete electoral sea entregado al
Consejo Municipal o Distrital fuera de los plazos que en el Cddigo
sefala;

e) Cuando sin causa justificada, se realice el escrutinio y cémputo en
local diferente al que determinen los organismos electorales
competentes o en local que no retina las condiciones sefialadas por el
Cadigo;

f) Cuando se haya permitido sufragar a personas sin credencial para
votar o hubiesen votado personas que no aparecieron en la lista
nominal de electores, salvo los casos de excepcion que sefala el
Cddigo, y siempre que ello sea determinante para el resultado de la
votacion;

g) Recibir la votacion con fecha distinta a la sefialada para la
celebracion de la eleccion;

h) Cuando la recepcién de la votacion fuera hecha por personas u
organismos distintos a los facultados por el Codigo;

i) Cuando se impida el acceso a las casillas a los representantes de
los partidos politicos o se les expulse sin causa justificada;
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j) Impedir, sin causa justificada, el ejercicio del derecho de voto a los
ciudadanos y esto sea determinante para el resultado de la votacion;

y

k) Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio y
cdmputo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la
votacion y sean determinantes para el resultado de la misma.

(.)

Cada una de las causales que sefiala el articulo 76, de la Ley de
Medios Local, tiene sus caracteristicas propias, y son aplicables
siempre que los hechos o actos denunciados actualicen la
hipotesis normativa en especifico, de lo contrario, el legislador
local, previo la llamada causal genérica o abstracta, en la que, al
no actualizarse ninguna de las causales contempladas del inciso
a) al j), del citado articulo, pueden hacerse valer violaciones,
actos o hechos que no encuadran especificamente en alguna de
las causales sefialadas, esta causal genérica o abstracta es la
contemplada en el inciso k), del articulo 76, de la Ley de Medios

Local.

A Elemento de determinancia en las causales de nulidad

Para actualizar la nulidad de una eleccion, es necesario que se
pruebe la existencia de una irregularidad o conjunto de ellas,
cuya consecuencia sea la vulneracion significativa a los
principios que rigen las elecciones?, es decir, se requiere que se
reuna el requisito de la determinancia, el cual es un elemento

gue siempre debe analizarse.

Al respecto, la Sala Superior ha razonado que para establecer si
se actualiza la determinancia se pueden utilizar criterios
aritméticos, pero también se pueden acudir a criterios
cualitativos con el fin de verificar si se han conculcado de manera

significativa uno o mas de los principios constitucionales de las

8 Véase la jurisprudencia 9/98 de rubro "PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA
NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION", en Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento 2, Afio 1998, pdginas 19 y
20; y en http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/
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elecciones, o bien, atendiendo a la finalidad de la norma, la

gravedad de la falta y las circunstancias en que se cometié®.

Asimismo, ha indicado que el caracter determinante de una
violacion supone la concurrencia de dos elementos: uno

cualitativo y otro cuantitativo.

El aspecto cualitativo atiende a la naturaleza, los caracteres,
rasgos o propiedades peculiares que reviste la violaciébn o
irregularidad, lo cual conduce a calificarla como grave, esto es,
gue se esta en presencia de una violacion sustancial, en la
medida en que involucra la conculcacion de determinados
principios o la vulneracion de ciertos valores fundamentales
constitucionalmente previstos e indispensables para estimar que
se esta en presencia de una eleccion libre y auténtica de caracter
democratico (como seria el caso de los principios de legalidad,
certeza, objetividad, independencia e imparcialidad en la funcion
estatal electoral, asi como el sufragio universal, libre, secreto,
directo e igual, o bien, el principio de igualdad de los ciudadanos
en el acceso a los cargos publicos o el principio de equidad en

las condiciones para la competencia electoral).

Por su parte, el aspecto cuantitativo atiende a una cierta
magnitud medible, como puede ser tanto el cumulo de
irregularidades graves o violaciones sustanciales, asi como el
namero cierto o calculable racionalmente de los votos emitidos
en forma irregular en la eleccion respectiva con motivo de tal
violacion sustancial (ya sea mediante prueba directa o indirecta,
como la indiciaria), a fin de establecer si esa irregularidad grave
0 violacion sustancial definio el resultado de la votacion o de la
eleccion, teniendo como referencia la diferencia entre el primero

y el segundo lugar en la misma?°,

9 Jurisprudencia 39/2002, de rubro "NULIDAD DE ELECCION O DE LA VOTACION RECIBIDA EN
UNA CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER CUANDO UNA [IRREGULARIDAD ES
DETERMINANTE PARA SU RESULTADOQ", en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 45, y en
http://sitios.te.gob.mx/ius electoral/

10 Tesis XXXI/2004, de rubro "NULIDAD DE ELECCION. FACTORES CUALITATIVO Y
CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA VIOLACION O IRREGULARIDAD", en

22


http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/

&

TEEO

Tribunal Electoral
del Bstado de Oaxaca

RIN/EA/49/2024

Es mas, los criterios cualitativo y cuantitativo mutuamente se
complementan, ya que no son criterios netamente puros, pues
el criterio cualitativo si bien atiende a la naturaleza, los
caracteres, rasgos o0 propiedades peculiares que reviste la
violacion o irregularidad, en la medida en que involucra la
conculcacion de determinados principios o la vulneraciéon de
ciertos valores fundamentales constitucionalmente previstos, no
menos cierto es que puede también apoyarse en estadisticas o
cifras; y el criterio cuantitativo si bien atiende a una cierta
magnitud medible o el nimero cierto o calculable racionalmente
de los votos emitidos en forma irregular, también lo es que
cuando se estima colmado desde este punto de vista,
implicitamente esta protegiendo los valores constitucionales;
pero lo que define uno y otro, es el caracter que predomina, lo
gue no implica que el criterio diverso de determinancia esté

ausente.

Ahora bien, no debe dejarse de lado que la determinancia tiene
como finalidad primordial la proteccién de la voluntad popular y
gue no cualquier irregularidad tenga como consecuencia la
nulidad de una eleccion, sino que éstas deben ser de una gran

magnitud.

En efecto, la Sala Superior ha sostenido que el sistema de
nulidades solamente comprende conductas calificadas como

graves??.

Asi, el requisito de determinancia garantiza la autenticidad y
libertad del sufragio y de la eleccidén, asimismo otorga certeza
respecto a las consecuencias de los actos validamente

celebrados.

7.2.2. Causal de nulidad de votacion recibida en casilla,

Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacidon Oficial, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidn, paginas 725y 726; y en http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/

11 Jurisprudencia 20/2004 de rubro: "SISTEMA DE NULIDADES. SOLAMENTE COMPRENDE
CONDUCTAS CALIFICADAS COMO GRAVES", consultable en la Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, pagina 303; y en http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral
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prevista en el articulo 76, inciso b), de la Ley de Medios

Local.

El partido recurrente manifiesta que se violentaron los principios
de libertad y secrecia del voto, lo que a su vez ocasiono presion
sobre el electorado, toda vez que, le fue informado por sus
representantes, que diversos funcionarios de casilla, incluidos
personal del INE quitaron las cortinillas de las mamparas
electorales, lo que ocasionaba que todas las personas podian
observar y tomar fotografias de las personas que en ese
momento se encontraban realizando su sufragio, refiere que esta

irregularidad se dio durante toda la jornada electoral.

Sigue indicando que, incluso su representacion partidaria, hizo
de conocimiento durante la sesion permanente de la misma
fecha, que se violentaban los principios de libertad y secrecia del
voto, sobre todo porque personas afines al partido Morena,
realizaban presion sobre el electorado tomando fotografias al
momento que se encontraban en la mampara ejerciendo su

derecho de votar.

Por tanto, sefiala que se ha dejado constancia plena de diversas
conductas que vulneraron de manera determinante los principios
constitucionales y el derecho de votar de manera libre y secreta

de los ciudadanos.

En ese tenor, NAO hace depender la causal de nulidad en las

siguientes casillas:

No. Casilla No. Casilla
1 038-B1 19 2527-C1
2 1715-B1 20 2537-B1
3 1715-C2 21 2537-C1
4 1716-B1 22 2537-C2
5 1716-C1 23 2538-B1
6 1717-C2 24 2539-B1
7 1717-C3 25 2540-B1
8 1720-C1 26 2540-C1
9 1721-B1 27 2563-B1

10 1723-B1 28 2563-C1
11 1723-C1 29 2563-C2
12 1723-C2 30 2563-C3
13 1726-B1 31 2565-B1
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14 1726-C1 32 2565-C1
15 1726-C3 33 2565-C2
16 1726-C4 34 2566-B1
17 1726-E1 35 2566-C1
18 2505-B1 36 2566-C2

37 2567-B1

En estima de este 6rgano jurisdiccional, la causal de nulidad es

infundada, atendiendo a las siguientes consideraciones:
I. Marco juridico

El articulo 76, apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios Local
prevé como causal de nulidad de votacion recibida en casilla lo

siguiente:

(...)

b). Cuando se ejerza violencia fisica o presién sobre los
funcionarios de la mesa directiva de casilla 0 sobre los electores,
de tal manera que afecte la libertad o el secreto del voto, y esos

hechos influyan en el resultado de la votacion de la casilla”
(--)

Ahora, los actos de las autoridades electorales deben estar
regidos por los principios de certeza, objetividad, legalidad,
independencia e imparcialidad, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 41, base V, apartado A, de la Constitucion

Federal.

Para lograr que los resultados de la votacion sean fiel reflejo de
la voluntad de la ciudadania y no se encuentren viciados por

actos de presion o de violencia, las leyes electorales regulan:

a. Las caracteristicas que deben revestir los votos de las

personas electoras

b. La prohibicion de actos de presion o coaccion sobre

los votantes;

c. Los mecanismos para garantizar la libre y secreta

emision de los votos y la seguridad de los electores,
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representaciones de partidos politicos e integrantes de

las mesas directivas de casilla; vy,

d. La sancién de nulidad para la votacion recibida en
casillas en las que se ejerza violencia fisica o presiéon
sobre sus miembros o sobre las personas electoras,
siempre que esos hechos sean determinantes para el

resultado de la votacion.

En esta tesitura, acorde con lo preceptuado por el articulo 8,
numeral 2, de la Ley de Instituciones, el voto de la ciudadania se
caracteriza por ser universal, libre, secreto, directo, personal e
intransferible, quedando prohibidos los actos que generen

presion o coaccion a los electores.

Asimismo, conforme a lo establecido en el articulo 223,
numerales 1y 2, de la Ley de Instituciones, el presidente de la
mesa directiva de casilla cuenta con el auxilio de la fuerza
publica, para preservar el orden en la casilla, y la normalidad de
la votacion, pudiendo suspender temporal o definitivamente la
votacion; asi como ordenar el retiro de cualquier persona que

indebidamente interfiera o altere el orden.

A partir de lo anterior, es posible advertir que sancionar la
emision del voto bajo presion fisica o moral, tutela los valores de
libertad, secreto, autenticidad y efectividad en su emision, asi
como la integridad e imparcialidad en la actuaciéon de los
miembros de la mesa directiva de casilla, para lograr la certeza
de que los resultados de la votacion recibida expresen fielmente
la voluntad de la ciudadania, y no estan viciados con votos

emitidos bajo presion o violencia.

En este orden de ideas, la votacion recibida en una casilla sera

nula, cuando se acrediten los tres elementos siguientes:
a) Que exista violencia fisica o presion;

b) Que se ejerza sobre los miembros de la mesa directiva

de casilla o sobre los electores; vy,
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c) Que esos hechos sean determinantes para el resultado

de la votacion.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 76,

parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios Local.

Respecto al primer elemento, por violencia fisica se entiende la
materializacion de aquellos actos que afectan la integridad fisica
de las personas y, presion es el ejercicio de apremio o coaccién
moral sobre los votantes, siendo la finalidad en ambos casos,
provocar determinada conducta que se refleje en el resultado de

la votacion de manera decisival?.

El segundo elemento, requiere que la violencia fisica o presion
se ejerza por alguna autoridad o particular, sobre los

funcionarios de la mesa directiva de casilla o sobre los electores.

En cuanto al tercero elemento, es necesario que estén
probados los hechos relativos, precisando las circunstancias de
lugar, tiempo y modo en que se llevaron a cabo, porque solo de
esta forma se podréa tener la certeza de la comision de los hechos
generadores de tal causal de nulidad y si los mismos fueron
determinantes en el resultado de la votacion recibida en la casilla

de que se trate!s,

Ademas, para establecer si la violencia fisica o presion es
determinante para el resultado de la votacion, se han utilizado
los criterios cuantitativo y cualitativo que han sido precisados en

el considerando respectivo de esta sentencia.

II. Material probatorio

12 Jurisprudencia 24/2000, de rubro: “VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE A MESA
DIRECTIVA DE CASILLA O LOS ELECTORES COMO CAUSAL DE NULIDAD”. CONCEPTO DE (LEGISLACION
DEL ESTADO DE GUERRERO Y SIMILARES)”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 4, Afo 2001, paginas 31 y 32. Asi como en:
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

13 Jurisprudencia 53/2002, de rubro: “VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE LOS FUNCIONARIOS DE LA
MESA DIRECTIVA O DE LOS ELECTORES, COMO CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN
CASILLA (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO Y SIMILARES)”. Consultable en Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2001, pagina 7. Asi como en:
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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Es necesario analizar el material probatorio que obra en autos, en
particular, el que se relaciona con los agravios y causal de nulidad

gue hace valer NAO.

Al respecto, cobra relevancia el siguiente material probatorio: a)
actas de la jornada electoral; b) actas de escrutinio y computo en

casilla; y ¢) hojas de incidentes y protesta.

Documentales que, al tener el caracter de publicas, se les concede
valor probatorio pleno, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos
14, apartado 3, incisos a) y b), y 16, apartado 2, de la Ley de

Medios Local.

Ademas, podran analizarse las documentales privadas y demas
medios de conviccidon que aportaron las partes —de naturaleza
distinta a las publicas—, cuando tengan relacién con las casillas
impugnadas; el valor probatorio de este grupo de medios
probatorios se determinara con base en lo dispuesto en el articulo

16, apartados 1y 3, de la Ley de Medios Local.
lll. Estudio de las casillas

Ahora bien, se presenta un cuadro comparativo o tabla con
diversas columnas cuyos datos ahi vertidos se obtienen del
analisis preliminar del material probatorio, y con el objeto de
sistematizar los datos relevantes que serviran para el estudio de

los agravios formulados por el partido promovente.

En la primera columna —empezando por el costado izquierdo— se
anota el nimero consecutivo; y en la segunda columna la clave,

namero o identificacion de la casilla en particular.

En la columna “C” toca a la descripcion de los hechos, tal y como

se desprende de:

e Las actas de la jornada electoral, en especial de la
seccion, con el acapite “¢SE PRESENTARON
INCIDENTES DURANTE LA INSTALACION DE LA
CASILLA?”y con el encabezado “;SE PRESENTARON
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INCIDENTES DURANTE EL DESARROLLO DE LA
VOTACION?;

Las actas de escrutinio y computo, de casilla de la
eleccion, en particular, la seccién identificada como “;SE
PRESENTARON INCIDENTES DURANTE EL
ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION?”;

Las hojas de incidentes, en concreto de las partes que
aluden a “MOMENTO DEL |INCIDENTE” 'y
“DESCRIPCION?;

Los escritos de protesta presentados por los

representantes de los partidos politicos, y

En el caso de la columna “D” se asentara la duracion del evento,

es decir, establecer el tiempo en que ocurrio el hecho irregular

denunciado y con ello tener certeza sobre un referente

cuantitativo que lleve a advertir el caracter determinante o no de

la irregularidad en la casilla.

La dltima columna, relacionada con las observaciones permitira

destacar algunos otros datos que sean necesarios para

establecer la ilicitud de los hechos sefalados y su caracter

determinante.

A B C D
No. | Casilla Hechos Duracion del Observaciones
evento

Acta de jornada: no se

encontré en el paquete

electoral, lo cual esta

certificado por el

Consejo Distrital.

No hay en las

Acta de escrutinio y | constancias No se acredita la

1 | 038-B1 | coOmputo: no esta | una duracion | existencia del hecho

sefialado que se | exacta de los | denunciado por el

presentaron incidentes | hechos de | partido recurrente.
durante el escrutinio y | “presion”.
cémputo.

Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
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lo certificado por la
responsable.

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra vacio el
recuadro de si de se
presentaron o} no
incidentes. Se registra la
presencia de la
representacion de NAO.

Acta de escrutinio y

No hay en las
constancias

No se acredita la

1715-B1 - ; . | una duracion | existencia del hecho
coOmputo: no esta ;
~ exacta de los | denunciado por el
sefialado que se )
presentaron incidentes h ech9§ » G | perlie EenlEE:
durante el escrutinio y presion-.
cémputo.
Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.
Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra  vacio el
recuadro de si de se
presentaron o} no
incidentes. Se registra la
presencia de la
representacion de NAO.
No hay en las
Por cuanto, a la | constancias No se acredita la
1715-Cc2 | constancia individual de | una duracién | existencia del hecho
recuento, se establece | exacta de los | denunciado por el
gue no se encontraron | hechos de | partido recurrente.
escritos de protesta o de | “presion”.
incidencia de los
partidos.
Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.
Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra  vacio el
recuadro de si de se
presentaron o} no
incidentes. Se registra la
presencia de la
representacion de NAO No hay en las
I constancias No se acredita la
Acta de escrutinio y d . istencia del hecho
1716-B1 | c6mputo: no  esta una L(eraczon gms en<_:|ac1j e |
sefialado que e Exacta e los | denunciado por e
L echos de | partido recurrente.
presentaron incidentes | . e
durante el escrutinio y presion-.
cémputo.
Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.
Acta de jornada: Se h | Si bien en constancias
sefala que, se No hay en fas obra hoja de incidencia
1716-C1 | encuentra rellenado constancias de la casilla

ambos recuadros de si
de se presentaron 0 no

una duracién
exacta de los

impugnada, lo cierto es
que, los datos
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incidentes. Se registra la
presencia de la
representacion de NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece
gue no se encontraron
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

En la Hoja de
Incidentes se resefia
que: “se sospecha que
un ciudadano y una
ciudadana se llevaron
sus boletas a la hora de
votar, por lo que haran
falta esos votos en el
escrutinio y computo”,
Segun la hoja de
incidentes, las
incidencias se

dieron en el desarrollo
de lajornada, alas 11:05
am.

No se presentaron
escritos de protesta.

hechos de
“presion”.

obtenidos de las

pruebas refieren
incidencias distintas a
las alegadas.

No existe prueba

alguna que apoye la
afirmaciéon que a
manera de agravio
formulé el partido
actor.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

1717-C2

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontraron
vacios los recuadros de
si 0 no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion”.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

1717-C3

Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra  vacio el
recuadro de si de se
presentaron o no
incidentes. Se registra la
presencia de la
representacién de NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontro
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”.

Si bien en constancias
obra hoja de incidencia

de la casilla
impugnada, lo cierto es
que, los datos
obtenidos  de las
pruebas refieren
incidencias distintas a
las alegadas.

No existe prueba

alguna que apoye la
afirmaciéon que a
manera de agravio
formulé el partido
actor.
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incidencia de los
partidos.

En la Hoja de
Incidentes se resefia
que: “se tomo wuna
persona de la fila para

integrar la mesa directiva
de casilla quien ocupo el
cargo de 3er
estructurador” “durante
el escrutinio y coémputo
de ayuntamientos se
contabilizaron 24 boletas
de mas” y “durante el
escrutinio y cémputo de
diputaciones se
contabilizaron 23 boletas
de mas”.

No se presentaron
escritos de protesta.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece

No hay en las
constancias

No se acredita la

que se encontro una _ duracién existencia del hecho
1720-C1 | rellenado el recuadro de denunciado por el

no de presentacion Sl gt g partido recurrente.

escritos de protesta o de h eCh(.),S » e

o . presion”.

incidencia de los

partidos.

Hoja de incidentes y de

protesta: Ambas no se

presentaron conforme a

lo certificado por la

responsable.

Acta de jornada: Se

sefala que, se Ahora bien, si bien en

encuentra rellenado el el acta de jornada se

recuadro de si se constata  que se

presentaron incidentes. presentaron  escritos

Se registra la presencia de incidencia, lo cierto

de la representacion de es que, del andlisis a

NAO. los documentales que

No hay en las | obran en el expediente

Por cuanto, a la | constancias de la jornada electoral,

1721-B1 | constancia individual de | una duracién | no obra ningin escrito

recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a

exacta de los
hechos de
“presion”.

de incidencia o]
protesta de la casilla
impugnada.

Por tanto, no se
acredita la existencia
del hecho denunciado
por el partido
recurrente.
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lo certificado por la
responsable.

10

1723-B1

Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de si se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontro
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

En la Hoja de
Incidentes se resefia
que: “un nifo tiro la casa
accidentalmente y se
detuvo las votaciones
para poder recoger la
casa y volver a montar
las boletas que se
salieron de la urna”

No se presentaron
escritos de protesta.

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion

Ahora bien, si bien en
el acta de jornada se
constata que @ se
presentaron  escritos
de incidencia, lo cierto
es que, del andlisis a
los documentales que
obran en el expediente
de la jornada electoral,
no obra ningln escrito
de incidencia o]
protesta de la casilla
impugnada.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

11

1723-C1

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra  vacio el
recuadro de si de se
presentaron o no
incidentes. Se registra la
presencia de la
representacién de NAO.

Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

12

1723-C2

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de si se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion”

Ahora bien, si bien en
el acta de jornada se
constata que  se
presentaron  escritos
de incidencia, lo cierto
es que, del andlisis a
los documentales que
obran en el expediente
de la jornada electoral,
no obra ningun escrito
de incidencia o]
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que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

protesta de la casilla
impugnada.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por  cuanto, a la
constancia individual de

No hay en las
constancias
una duracién

Ahora bien, si bien en
la constancia individual
de recuento se
constata  que se
presentaron  escritos
de incidencia, lo cierto
es que, del andlisis a
los documentales que
obran en el expediente
de la jornada electoral,

- recuento, se establece L )
13 | 1726-B1 - no obra ningln escrito
que se encontré | exacta de los L .
de incidencia 0
rellenado el recuadro de | hechos de .
p " p - protesta de la casilla
si de presentacion | “presion !
. impugnada.
escritos de protesta o de
incidencia de los .
artidos No se acredita la
P ' existencia del hecho
. o denunciado por el
Hojadeincidentes y de :
| . y partido recurrente.
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.
Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se Ahora bien, si bien en
presentaron incidentes. la constancia individual
Se registra la presencia de recuento se
de la representacion de constata  que se
NAO. presentaron  escritos
de incidencia, lo cierto
Por cuanto, a |Ila es que, del andlisis a
S No hay en las
constancia individual de ; los documentales que
constancias .
recuento, se establece una _ duracién obran en el expediente
14 | 1726-C1 | que se  encontré de la jornada electoral,
exacta de los S .
rellenado el recuadro de no obra ningun escrito
- iy hechos de L .
si de presentacion | e de incidencia o]
: presion .
escritos de protesta o de protesta de la casilla
incidencia de los impugnada.
partidos.
No se acredita la
Hoja de incidentes y de existencia del hecho
protesta: Ambas no se denunciado por el
presentaron conforme a partido recurrente
lo certificado por la
responsable.
Acta de jornada: no se Si bien en constancias
encontré en el paguete obra hoja de incidencia
electoral, lo cual estd | No hay en las | de la casilla
certificado por el | constancias impugnada, lo cierto es
15 | 1726-c3 | Consejo Distrital. una duracion | que, los datos
exacta de los | obtenidos de las
Por cuanto, a la | hechos de | pruebas refieren
constancia individual de | “presion” incidencias distintas a
recuento, se establece las alegadas.

que se encontrd
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rellenado el recuadro de
si de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

En la Hoja de
Incidentes se resefia
que: ‘en la c.04 se
fueron 3 boletas que los
ciudadanos pusieron en
esa urna por tal motivo
no nos cuadra el conteo”
y “en la c.02 se fueron 1
boleta que los
ciudadanos pusieron en
esa urna por tal motivo

no nos cuadre el
conteo”.
No se presentaron

escritos de protesta.

No existe prueba
alguna que apoye la
afirmaciéon que a
manera de agravio
formulé el partido
actor.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra  vacio el
recuadro de si de se
presentaron 0] no
incidentes.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece

No hay en las
constancias

Ahora bien, si bien en
la constancia individual
de recuento se
constata que se
presentaron  escritos
de incidencia, lo cierto
es que, del andlisis a
los documentales que
obran en el expediente

16 | 1726-C4 | Que se encontré | una duracion de la jornada electoral,
rellenado el recuadro de | exacta de los L X
; L no obra ningun escrito
si de presentacion | hechos de L .

: . - de incidencia (o}
escritos de protesta o de | “presion .
S . protesta de la casilla
incidencia de los imouanada
partidos. pug ’

Hoja de incidentes y de NO. S€ acredita la
) existencia del hecho
protesta: Ambas no se :
denunciado por el
presentaron conforme a X
o partido recurrente
lo certificado por la
responsable.
Acta de jornada: Se Si bien en constancias
sefala que, se obra hoja de incidencia
encuentra rellenado el de la casilla
recuadro de si se impugnada, lo cierto es
presentaron incidentes. que, los datos
obtenidos de las
Acta de escrutinio y pruebas refieren
cOmputo: no esta incidencias distintas a
~ No hay en las
sefialado que se . las alegadas por NAO.
- constancias
presentaron incidentes una  duracion
17 | 1726-E1 No existe

durante el escrutinio y
cémputo.

En la Hoja de
Incidentes se resefia
que: ‘por falta del 3er
estructurador y se formé
de la fila”

No se presentaron
escritos de protesta.

exacta de los
hechos de
“presién”

prueba
alguna que apoye la
afirmaciéon que a

manera de agravio
formulé el partido
actor.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente
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Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.

Acta de escrutinio y

No hay en las

computo: no esta : :
seﬁallaado que e constancias No se acredita la
18 | 2505-B1 L una duracion | existencia del hecho
presentaron incidentes ;
e exacta de los | denunciado por el
durante el escrutinio y X
. hechos de | partido recurrente
cémputo. z e
presion
Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.
Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.
No hay en las
Acta de escrutinio y | constancias No se acredita la
19 | 2527-c1 | coOmputo:  no  esta | una duracion | existencia del hecho
sefialado que se | exacta de los | denunciado por el
presentaron incidentes | hechos de | partido recurrente
durante el escrutinio y | “presion”
cémputo.
Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.
Acta de jornada: no se
encontré en el paguete . _
electoral, lo cuglqesté AT (A, S BIE C
R la constancia individual
certificado por el de recuento e
Consejo Distrital.
constata que @ se
Por  cuanto a la presentaron  escritos
S de incidencia, lo cierto
constancia individual de es que, del andlisis a
recuento, se establece | No hay en las los doc,umentales ue
que se encontrd | constancias obran en el expe dieqnte
20 | 2537-B1 | rellenado el recuadro de | una  duracién de la iornada eplectoral
si de presentacion | exacta de los no objra ningan escrito'
escritos de protesta o de | hechos de S :
o . « e de incidencia 0
incidencia de los | “presion protesta de la casilla
artidos. U
P impugnada.
Hojadeincidentes y de No se acredita la
rotesta: Ambas no se : :
b existencia del hecho
presentaron conforme a denunciado por el
lo certificado por la partido recurrente
responsable.
Acta de jornada: Se
sefala que se No hay en las
encuentra va’cio ol constancias No se acredita la
21 | 2537-C1 : una duracion | existencia del hecho
recuadro de si de se ;
exacta de los | denunciado por el

presentaron o] no
incidentes.

hechos de
“presion”

partido recurrente
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Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontro
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

22

2537-C2

Acta de jornada: no se
encontrd en el paquete
electoral, lo cual esta
certificado por el
Consejo Distrital.

Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
si de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”

Ahora bien, si bien en
la constancia individual
de recuento se
constata que @ se
presentaron  escritos
de incidencia, lo cierto
es que, del andlisis a
los documentales que
obran en el expediente
de la jornada electoral,
no obra ningln escrito
de incidencia o]
protesta de la casilla
impugnada.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente

23

2538-B1

Acta de jornada: no se
encontré en el paquete
electoral, lo cual esta
certificado por el
Consejo Distrital.

Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
si de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”.

Ahora bien, si bien en
la constancia individual
de recuento se
constata  que se
presentaron  escritos
de incidencia, lo cierto
es que, del andlisis a
los documentales que
obran en el expediente
de la jornada electoral,
no obra ningln escrito
de incidencia o]
protesta de la casilla
impugnada.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente

24

2539-B1

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontro
rellenado el recuadro de

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion”.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.
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no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

25

2540-B1

Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra  vacio el
recuadro de si de se
presentaron o} no
incidentes. Se registra la
presencia de la
representacion de NAO.

Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”.

No se acredita

la

existencia del hecho

denunciado por
partido recurrente.

el

26

2540-C1

Acta de jornada: no se
encontré en el paquete
electoral, lo cual esta
certificado por el
Consejo Distrital.

Por cuanto, a Ia
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hojadeincidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”.

No se acredita

la

existencia del hecho

denunciado por
partido recurrente.

el

27

2563-B1

Acta de jornada: no se
encontré en el paquete
electoral, lo cual esta
certificado por el
Consejo Distrital.

Por  cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”.

No se acredita

la

existencia del hecho

denunciado  por
partido recurrente.

el
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Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

28

2563-C1

Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra  vacio el
recuadro de si de se
presentaron o no
incidentes. Se registra la
presencia de la
representacién de NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion”

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

29

2563-C2

Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion”

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

30

2563-C3

Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion”

Si bien en constancias
obra hoja de incidencia
de la casilla
impugnada, lo cierto es

que, los datos
obtenidos de las
pruebas refieren

incidencias distintas a
las alegadas por NAO.

No existe prueba
alguna que apoye la
afrmacibn que a
manera de agravio

escritos de protesta o de e g P
o . actor.

incidencia de los

partidos.
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En la Hoja de
Incidentes se resefia
que: ‘no llegaron todos
los funcionarios de
casilla, lo que retraso la
instalacion de la misma”
y “se detect6 a una
sefiora tomando fotos a
su boleta’.

No se presentaron
escritos de protesta.

No se acredita

la

existencia del hecho

denunciado  por
partido recurrente

el

31

2565-B1

Acta de jornada: no se
encontré en el paquete
electoral, lo cual esta
certificado por el
Consejo Distrital.

Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”

No se acredita

la

existencia del hecho

denunciado por
partido recurrente.

el

32

2565-C1

Acta de jornada: no se
encontré en el paquete
electoral, lo cual esta
certificado por el
Consejo Distrital.

Acta de escrutinio y
computo: no esta
sefialado que se
presentaron incidentes
durante el escrutinio y
cémputo.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”

No se acredita

la

existencia del hecho

denunciado  por
partido recurrente.

el

33

2565-C2

Acta de jornada: no se
encontré en el paquete
electoral, lo cual esta
certificado por el
Consejo Distrital.

Por  cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
gque se encuentran
vacias los recuadros de
si 0 no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”

No se acredita

la

existencia del hecho

denunciado  por
partido recurrente.

el
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lo certificado por la
responsable.

34

2566-B1

Acta de jornada: no se
encontrd en el paquete
electoral, lo cual esta
certificado por el
Consejo Distrital.

Por cuanto, a Ia
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hoja de incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion”

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.

35

2566-C1

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra vacias los
recuadros de si 0 no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a la
constancia individual de
recuento, se establece
que se encontré
rellenado el recuadro de
no de presentacion
escritos de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracién
exacta de los
hechos de
“presion”

Ahora bien, si bien en
la constancia individual
de recuento se
constata  que se
presentaron  escritos
de incidencia, lo cierto
es que, del andlisis a
los documentales que
obran en el expediente
de la jornada electoral,
no obra ningln escrito
de incidencia o]
protesta de la casilla
impugnada.

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente

36

2566-C2

Acta de jornada: Se
sefala que, se
encuentra vacias los
recuadros de si 0 no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de
NAO.

Por cuanto, a Ila
constancia individual de
recuento, se establece
gue se encontré vacias
los recuadros de si 0 no
de presentacion escritos
de protesta o de
incidencia de los
partidos.

Hojade incidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

No hay en las
constancias
una duracion
exacta de los
hechos de
“presion”

No se acredita la
existencia del hecho
denunciado por el
partido recurrente.
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Acta de jornada: Se
sefiala que, se
encuentra rellenado el
recuadro de no se
presentaron incidentes.
Se registra la presencia
de la representacion de

NAO. No hay en las

constancias No se acredita la
una duracién | existencia del hecho
exacta de los | denunciado por el
hechos de | partido recurrente.

“presion”

Acta de escrutinio y
37 | 2567-B1 | computo:  no  esta
sefalado que se
presentaron incidentes
durante el escrutinio y
cémputo.

Hojadeincidentes y de
protesta: Ambas no se
presentaron conforme a
lo certificado por la
responsable.

Por lo que, de conformidad con el marco normativo y lo
esgrimido en la tabla, este Tribunal estima infundado el
planteamiento del partido actor, ya que, no se tiene por
acreditado la supuesta presion al electorado por parte de

Morena.

Es decir, del material probatorio que obra en autos, se constata
que las casillas impugnadas se cuenta con las copias
certificadas del acta de jornada electoral y actas de escrutinio y
computo, misma que al ser analizadas -como fue realizada en la
tabla-, se llega a la conclusion de que por parte del funcionariado
de la mesa directiva de casilla no fueron presentados escritos de
incidentes o de protesta durante la jornada electoral, por ello, no
existen elementos probatorios que demuestren la presunta

irregularidad denunciada por el partido promovente.

Por cuanto hace a las casillas 1716-C1, 1717-C3,1723-B1,
1726-C3 y 2563-C3, si bien se puede advertir que en las
constancias obran hojas de incidencias correspondientes a
dichas casillas, lo cierto es que, los datos obtenidos de las
pruebas, refieren incidencias distintas a las alegadas por
NAO.

Cabe resaltar que, el partido actor en su escrito de demanda

tampoco refiere mayores elementos que permitan a esta
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autoridad arribar a una conclusion distinta, atendiendo a que es
el partido quien tiene la carga argumentativa y probatoria, a fin
de evidenciar tal irregularidad, sin embargo, en el caso, no
precisa ninguna circunstancia de modo, tiempo y lugar de
ejecucion de los hechos que sefiala como irregulares, ni los
elementos probatorios a partir de los cuales se evidencian los
extremos facticos de sus afirmaciones, con el objeto de tener
conocimiento pleno del lugar preciso en que se afirma se
suscitaron, el momento exacto o cuando menos aproximado en
gue ocurrieron, asi como la persona o personas que intervinieron

en ellos.

Puesto que, dada la naturaleza de la causa de nulidad que se
analiza, no es suficiente que el partido actor afirme que
existieron violaciones a las disposiciones que regulan el
desarrollo del proceso electoral, sino que es necesario que las
mismas se acrediten y que se demuestre que se cometieron de
forma generalizada, es decir, constantemente durante el
desarrollo del proceso comicial y que las mismas sean de una
gravedad tal, que afecten en su totalidad el resultado de la

eleccion.

Ahora bien, no pasa por desapercibido que, NAO ofrece como
prueba para acreditar la presion sobre el electorado que le
atribuye a Morena, el Acta Notarial trece mil quinientos cuarenta
y tres, Volumen ciento ochenta y uno, realizada por el Licenciado

Edilberto Jiménez Murat!?.

A la estima de este 6rgano jurisdiccional, el citado documento
resulta insuficiente para estimar demostrado que existio
presion sobre el electorado por parte de Morena, porque, de
dicho testimonio no se aprecian circunstancias de modo y
tiempo, en que hubieran acontecido la supuesta irregularidad
antes mencionada, aunado a que no se encuentra apoyado con

otros elementos de prueba que lo fortalezcan.

1 Visible en la foja 208, del expediente principal.
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En ese tenor, cabe resaltar que respecto a la testimonial rendida
ante notario publico, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién ha considerado que, aun con tal solemnidad, este
tipo de probanzas solamente pueden ser consideradas como

una posible fuente de indicios?®.

Por tanto, es necesario que se vea robustecida con otros
elementos de prueba de cuya concatenacion se llegue a la
conviccion sobre la veracidad de aquello que se pretende
demostrar, como pueden ser las actas oficiales de las mesas
directivas de casilla, lo que no se actualiza en el presente caso,
ya que respecto a las casillas -previamente analizado en la tabla
comparativa- 038-B1, 1715-B1, 1715-C2, 1716-B1, 1716-C1,
1717-C2, 1717-C3, 1720-C1, 1721-B1, 1723-B1, 1723-C1,
1723-C2, 1726-B1, 1726-C1, 1726-C3, 1726-C4, 1726-E1,
2505-B1, 2527-C1, 2537-B1, 2537-Cl, 2537-C2, 2538-Bl,
2539-B1, 2540-B1, 2540-C1, 2563-B1, 2563-Cl1, 2563-C2,
2563-C3, 2565-B1, 2565-C1l, 2565-C2, 2566-B1, 2566-Cl1,
2566-C2y 2567-B1; las actas de jornada electoral, de escrutinio
y cOmputo, asi como las hojas de incidentes y protesta
respectivas, no reportan inconsistencia alguna relacionada
con la supuesta presion al electorado por parte de Morena
tal como lo refiere el partido promovente en su escrito de

demanda.

Es importante subrayar que las causales de nulidad se rigen por
el principio de tipicidad, por lo que tienen que actualizarse todos
sus elementos, a fin de que se configure el efecto anulatorio que
pretende el actor, dicho principio de tipicidad evita que cualquier
acto pueda vulnerar la votacién emitida por el electorado, misma
que es tutelada por el principio de conservacion de los actos

publicos validamente celebrados.

15 En ese sentido es aplicable la jurisprudencia 11/2002 de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN
MATERIA ELECTORAL SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS. consultable en la “Compilacién 1997-
2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral”, volumen 1, Jurisprudencia, paginas 589 y
590.
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Al respecto, la citada probanza no cumple con sefalar las
circunstancias de modo y tiempo, pues si bien refiere el lugar de
localizaciéon de las casillas, elementos indispensables para que
tenga fuerza probatoria, lo cierto es que no encuentran punto
de adminiculacién con las actas de jornada, escrutinio y
computo y hojas de incidentes, pues no existe referencia a los
hechos que sefiala el partido actor, por lo que debe prevalecer
la voluntad del electorado a la luz del principio de conservacion

de los actos publicos validamente celebrados.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 9/98, intitulada
PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION?®

De manera que, derivado de lo expuesto, validamente puede
concluirse que no se logra acreditar la irregularidad alegada
consistente en la supuesta presion al electorado por parte de

Morena, de ahi lo infundado del agravio.

Ahora bien, respecto a la manifestacion consistente que las
casillas impugnadas quitaron las cortinillas de las mamparas
electorales, lo cual, a consideracion del partido promovente se
violentaron los principios de libertad y secrecia del voto,
considerando que tal situacion ocasiond presion sobre el
electorado; asi para acreditar su alegacion, remite impresiones
fotograficas, como un instrumento notarial trece mil quinientos

cuarenta y tres, Volumen ciento ochenta y uno.

Al respecto, este 6rgano Jurisdiccional estima infundado el

motivo de disenso.

Lo anterior es asi, ya que, si bien es cierto que, de manera
indiciaria se puede constar que en las mamparas electorales no

tenian cortinas como lo refiere el partido recurrente, lo cierto es,

16 Consultables en la Compilacion del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn
1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, p.p. 532y
533
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gue el empleo de mamparas, es un lugar reservado para que
alguien marque su preferencia electoral en las boletas atinentes,
es decir, es una forma adicional para proteger la libertad y
secrecia de quien adopta una decision electoral, mas no la Unica,
pues dicha intimidad puede ser protegida mediante alguna otra
clase de divisién o separacion gue impida que el elector se sienta

presionado; asimismo, la_cortina para mampara, sirve como

telon a efecto de cubrir el torso de la persona que acude a la
urna, empero la mampara cubre el total de los tres costados de

la persona que va a ejercer su sufragio.

Por lo expuesto, si en las casillas de mérito, no se llegaron a
instalar las cortinas de las mamparas, ello no significa que no se
hayan instalado las mamparas respectivas, tal situacion, por si
misma y de manera exclusiva, no implica una afectacién a la
libertad individual del sufragante, en el sentido de que su
voluntad fuera coaccionada para que su decision electoral
estuviera dirigida a favorecer una opcion electoral diferente a la
propia, pues para que dicha circunstancia pudiera
materializarse, se requiere la concurrencia de otros
acontecimientos como actos de presion fisica o moral junto a los

cuales se evidenciara la lesion del derecho del sufragio.

Situacion que tal y como ha quedado evidenciada en el presente
estudio, no se tuvo por acreditado la manifestacion consistente
en la presion al electorado por parte de Morena, ni se precisa
mucho menos se prueba, asi como aportar los elementos
necesarios a fin de acreditar que la falta de cortinas de
mamparas afecté de manera grave y determinante la eleccion en

dichas casillas.

Por ende, lo alegado por el partido politico actor, a juicio de este
Tribunal, no es suficiente para concluir una vulneracién a los
principios de libertad y secrecia del voto, y por tanto la nulidad
de la eleccién recibida en esas casillas, toda vez que, de las
constancias de autos, no se acredita fehacientemente con

medio de prueba alguno que esa irregularidad haya
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trascendido al resultado electoral, puesto que NAO, sélo se
limité a aportar impresiones fotograficas, asi como el instrumento
notarial trece mil quinientos cuarenta y tres, Volumen ciento
ochenta y uno, puesto que, en su contenido de la misma,
Unicamente se certifica que las mamparas electorales no tenian

las cortinas correspondientes.

Aunado a lo anterior, el partido promovente es omiso en aportar
mayores elementos de prueba que determinen que se ejercio
violencia fisica o presion sobre el electorado, o en su defecto,
gue los funcionarios de casilla no implementaron alguna medida,
inclusive mas eficaz para subsanar dicha deficiencia; por lo que,
si en el juicio de inconformidad el partido accionante se limit6, a
realizar manifestaciones relativas a que con la falta de cortinas
para mamparas se vulneraba el principio de libertad y secrecia
del voto, dichos argumentos en modo alguno, precisan la forma
en las que dicha situacion afect6 de forma grave y determinante

el resultado de la votacion recibida en dichas casillas.

Robustece lo ante dicho, por analogia, como criterio orientador
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la tesis aislada
XXXI1/2002 "CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO
BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO
IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE
LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN
FUNDAMENTO”!",

Por lo anteriormente expuesto, si en autos esta acreditado que
el partido actor no ofrecio medios de conviccion suficientes y
necesarios mediante los cuales se pudiera arribar a una
conclusion diversa, puesto que no especifica la forma en que se

afecto la libertad de sufragio a los electores con la falta de

17 sostenida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la
pagina 40, del Tomo XV correspondiente al mes de mayo del 2002, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca.
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cortinas para mamparas, ni acredita las inconformidades en

relacion con falta de utilizacion de las mismas.

Debido a lo anterior, la causal de nulidad alegada resulta

infundada.

7.2.3. Causal de nulidad de votacion recibida en casilla,
prevista en el articulo 76, inciso e), de la Ley de Medios

Local.

El partido recurrente refiere que en las casillas 1720-C5, 1727-
C1, 2565-C2 y 2568-C1, el escrutinio y computo de las mismas
se realizd en lugar diferente al designado por la autoridad

electoral, sin causa justificada.

Manifiesta que, el escrutinio y computo de los votos debe
hacerse en el domicilio que autorizo el Consejo General y
publicado en el encarte (integracion y ubicacion de mesas
directivas de casilla) que deber ser el mismo que el sefialado
para la instalacion de la casilla, por tanto, cualquier cambio
realizado debe estar debidamente justificado de acuerdo a lo
establecido por la legislacion electoral local, pues de lo contrario
se estaria violentando gravemente el principio de legalidad y
certeza en saber que efectivamente los votos se estan
procurando debidamente y se estan resguardando debidamente

para no ser manipuladas.

Ahora bien, este Tribunal estima que la causal de nulidad
seflalada es infundada, atendiendo a las siguientes

consideraciones:
. Marco normativo

A efecto de contestar esta causal de nulidad es necesario
recordar el articulo 76, inciso e), de la Ley de Medios Local, cuyo
texto es:

(...)
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Articulo 76. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando

se acredite cualquiera de las siguientes causales:

e) Cuando sin causa justificada, se realice el escrutinio y computo
en local diferente al que determinen los organismos electorales
competentes o en el local que no retna las condiciones sefialadas
por la LIPEEO;

(...)

Por regla general, el computo de la votacion recibida en la casilla
constituye uno de los actos que habran de llevar a cabo las y los
funcionarios de la mesa directiva dentro de la etapa de la jornada
electoral y, por tanto, debe verificarse en el mismo lugar en que
se ubico la casilla, salvo los casos en que exista causa justificada

para su realizacion en lugar diverso.

En este sentido, la presente causal de nulidad se actualizara

cuando se cumplan los siguientes supuestos:

a. Se haya realizado el escrutinio y computo de la
votacion en un lugar diferente a aquel en que fue

instalada la casilla;

b. No haya causa justificada para haber hecho el

cambio; y

c. Se demuestre que existid6 una alteracion de los

resultados electorales.

a. Lugar Distinto. Por cuanto al primer elemento (punto a), en
principio, el escrutinio y computo debe llevarse a cabo en el local
autorizado para la instalacion de la casilla, excepto en los casos
en que la casilla se haya ubicado en lugar diverso al autorizado
por el Consejo Distrital, pues ello genera que el escrutinio y

computo deba realizarse en ese nuevo lugar.

Es decir, una vez que la casilla se instala en un determinado
lugar, el escrutinio y computo de la votacion recibida en dicha
casilla debe efectuarse ahi. Solamente si se acredita que el

escrutinio y computo se realiz6 en lugar diverso al de la
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instalacion de la casilla, se acreditara el primer elemento que se

analiza.

b. Sin Causa Justificada. Ahora bien, no resulta suficiente para
tener por actualizada la causal en estudio, el hecho de que el
escrutinio y computo se realice en lugar diverso al autorizado,
sino que es necesario acreditar el segundo de los elementos
(punto b), esto es, que su realizacion en local diverso no

obedecid a una causa justificada.

Al respecto, cabe sefalar que en la Ley de Instituciones no existe
disposicién alguna que precise las causas justificadas para
realizar el escrutinio y computo en lugar diverso al autorizado;
sin embargo, a través de una interpretacion analdgica, la Sala
Superior de este 6rgano jurisdiccional ha sostenido en la tesis
XXI1/97 con el rubro ESCRUTINIO Y COMPUTO. CUANDO
JUSTIFICA SU REALIZACION EN LOCAL DIFERENTE, AL
AUTORIZADO?8 que, si tratdndose de la ubicacion de la casilla,
el articulo 218, de la Ley de Instituciones, previo una serie de
causas que justifican la instalacion de una casilla en lugar
distinto, por tanto, se puede sostener que las mismas son
aplicables para justificar que el escrutinio y computo se realice

en lugar diverso al de instalacion de la casilla.

c. Alteracion Determinante de los Resultados. Asimismo,
este Tribunal estima que para que se actualice la causal de
nulidad en comento, es necesario que se acredite una alteracion
de la documentacion y elementos electorales, es decir, que
existio una vulneracion al principio de certeza, por lo que, si no
se demuestra que tales irregularidades originaron la alteracion
de los documentos electorales y las urnas, esto es, que fue
determinante para el resultado de la votacion, los votos emitidos

necesariamente tendran que subsistir.

18 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 1, Afio 1997, paginas 40y 41.
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Es importante destacar que la causal de nulidad en estudio, no
se actualizara en los casos de conductas provocadas o
consentidas por quien promueve la impugnacion o cuando
atendiendo a las circunstancias especiales del caso, no implique

la vulnerabilidad a la certeza tutelada por esta causal de nulidad.
[I. Material probatorio.

Para analizar la causa de nulidad alegada, se tomaran en cuenta
las constancias del expediente, en especial (1) el encarte emitido
por el Instituto -documento oficial en el que se sefala la direccion
especifica en que se instalo la casilla en la jornada electoral-, (2)
la hoja de incidentes, (3) acta de jornada electoral, y (4) acta de
escrutinio y computo, para comparar los domicilios asentados en
ellas y poder dilucidar si efectivamente se actualiza la causal de

nulidad de casilla.

Documentales las cuales, con fundamento en el articulo 14,
numeral 1, inciso a), y numeral 3, incisos a) y b), del de la Ley

de Medios Local, se les concede pleno valor probatorio.
[ll. Estudio de las casillas.

Ahora bien, del analisis de las constancias aludidas, y con el
objeto de sistematizar el estudio de los agravios expuesto por
NAO, se presenta un cuadro en el que se consigna la
informacion relativa al niumero de casilla; lugar en que se instalo
de acuerdo al apartado del acta de la jornada electoral, 0 en su
caso, de escrutinio y computo; asi como el lugar en que se
realiz6; ademas de una columna en la que se especifica si existe
coincidencia o no en el domicilio; y, por ultimo, se incluye un
apartado referente a observaciones, en el cual quedaran

sefaladas las circunstancias especiales.

A B C D E

Domicilio en el

Domicilio segun | acta de jornada o

No. | Casilla Observaciones

en encarte de escrutinio y
computo
UPN Unidad 201, | Camino a la | Coincide el
1 | 1720-C5 | Camino ala Zanijita, | zanjita, sin | domicilio del
sin numero, | numero, Santa | encarte con el acta
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Colonia Noche
Buena, codigo
postal 71233,
Santa Cruz
Xoxocotlan,

Oaxaca, atras del
CBTIS 259.

Cruz Xoxocotlan,
Colonia Noche
Buena.

de escrutinio vy
cémputo.

Solo no fue
asentado el

domicilio completo

1727-C1

Explanada de la
Agencia Municipal

y Cancha
deportiva, Calle
Alvaro  Obregon,
numero 10, Colonia
Centro, San
Antonio  Arrazola,
codigo postal
71233, Santa Cruz
Xoxocotlan,

Oaxaca, a un
costado de la
Escuela Primaria
Revolucion.

El acta de jornada
no se encontrdé en

el paquete
electoral, lo cual
esta certificado por
el Consejo
Distrital, asi

también la casilla
se fue a recuento
de votacion.

Respecto a la
casilla en mencion,
se realizard un
estudio especifico
como mas
adelante se
precisara.

Escuelas Primaria
vespertina Ricardo

El acta de jornada
no se encontré en

Flores Magén, | el paquete

Prolongacion  de | electoral, lo cual | Respecto a |la

Moctezuma, esta certificado por | casilla en mencién,

ndmero 110, | el Consejo | se realizara un
2565-C2 | Colonia Centro, | Distrital, asi | estudio especifico

codigo postal | también la casilla | como mas

71230, Santa Cruz | se fue a recuento | adelante se

Xoxocotlan, de votacion. precisara.

Oaxaca, frente al

Pante6n Municipal

2.

Oficinas Santa Cruz | Coincide el

Administrativas  y | Xoxocotlan, domicilio del

Cancha Deportiva | oficinas encarte con el acta

2568-C1

de la Colonia la
Soledad, Avenida
la Soledad, sin
numero, Colonia la

Soledad, cédigo
postal 71232,
Santa Cruz
Xoxocotlan,

Oaxaca, frente a la
estética Karo y a 50
metros de Pollos
Rostizados
Vasquez.

administrativas y
cancha deportiva
de la Colonia la
Soledad, Avenida
la Soledad, sin
ndimero, CP
71232.

de escrutinio vy
cémputo.

Solo no fue
asentado el

domicilio completo.

inconformidad no estan acreditados.

A partir de los datos que se destacan en el cuadro esquematico
precedente, este o6rgano jurisdiccional advierte que en las
casillas impugnadas 1720-C5 y 2568-C1, se puede advertir que

los hechos a que alude al partido actor en su demanda de
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Se dice lo anterior, segun se aprecia del encarte y de las actas
de escrutinio y computo de casillas, correspondiente a la
eleccibn de concejalias al ayuntamiento de Santa Cruz
Xoxocotlan, son coincidentes el domicilio en que debio
instalarse la casilla y el lugar en el que se realizo el escrutinio y

computo.

Ademas, si bien es cierto, que la coincidencia no es total con el
domicilio sefialado en el Encarte; con las constancias de autos,
este o6rgano jurisdiccional llega a la conviccion de que el
escrutinio y computo se efectud en el mismo lugar en el que se
instalaron, siendo el previamente autorizado por la autoridad

responsable.

En efecto, aunque los datos consignados en las documentales
anteriores no coinciden plenamente, ello no implica que el
escrutinio y computo de la votacion recibida en esas casillas se
hubiese efectuado en uno diverso al autorizado, pues no
obstante que se advierta que no se refirio el domicilio en los
términos indicados en el encarte ha sido criterio de este Tribunal
gue resulta suficiente la mencion de los elementos

indispensables para tal objeto.

Ademas, resulta explicable que en ocasiones haya mayor
nimero de datos en el encarte que en las actas
correspondientes, porque el primero se elabora por la autoridad
electoral administrativa y las segundas son llenadas por
personas, que en algunos casos no conocen los datos de
ubicacion exactos, sino que identifican el lugar de ubicacion con
base en ciertos referentes, es decir, pueden no saber el nombre
de la calle, pero si el de un hospital, escuela o cancha deportiva
gue esté en esa calle, etcétera, por lo cual las autoridades
electorales suelen incluir varios datos de referencia en el
encarte, en aras de facilitar a la mayoria de las y los ciudadanos

su localizacion.
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Igualmente, no seria razon suficiente para sostener que se
actualiza la causal de nulidad de votacion recibida en las casillas
invocadas, cuando quienes integran la mesa directiva de casilla
hayan variado la manera de identificar el lugar en que aquélla
debe instalarse, al momento de asentar tal dato en el acta de la
jornada electoral, siempre y cuando exista constancia o indicios
de que se trata del mismo inmueble o sitio autorizado por el
Consejo Municipal, por lo que tal circunstancia no implica una

violacion al principio de certeza en la recepcion de la votacion.

En el caso de las casillas 1727-C1 y 2565-C2, por principio, y
como ya se indic6 en el cuadro esquematico, el Consejo
Municipal informé que de estas casillas la mesa directiva no
remitio el acta de jornada, el acta de escrutinio y cobmputo, motivo
por el cual, incluso, se tuvo que hacer el recuento de la votacion

recibida en sede administrativa.

En términos de lo anterior, este Tribunal mediante proveido de
guince de agosto, solicitd a la Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva en el Estado del INE, que informara si hubo un acuerdo
de cambios de ubicacion, o en su caso, informe el lugar de

instalacion de dichas casillas.

Siendo el caso gue mediante oficio
INE/OAX/JLIVR/3067/2024'°, la  mencionada  autoridad
requerida, informd que en sesion extraordinaria celebrada el
treinta y uno de mayo, el Consejo Distrital 03 del INE en el estado
de Oaxaca, aprobo el acuerdo A40/INE/OAX/CD03/31-05-2024,
por que el que se aprueban ajustes al numero y ubicaciéon de

casillas, por causas supervinientes.

La referida autoridad sefial6 que en dicho acuerdo se aprobo el
ajuste de la ubicacion de diversas casillas en prevencion del
acuerdo emitido por la base de la Seccién 22 de la Coordinadora

Nacional de Trabajadores de la Educacion (CNTE), respecto de

% Documento anterior que tiene cardcter de documental publica al ser expedido por una
autoridad dentro del ambito de sus funciones, al que se le otorga valor probatorio pleno en
términos del articulo 16, numeral 2, de la Ley de Medios Local.
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no permitir la instalacion de casillas en escuelas en las que
laboran sus bases, dentro de estas las correspondientes a la

seccion electoral 2565.

Ahora bien, en el Acuerdo por el que se aprueban los cambios

de ubicacion de casillas, se refirid que la casilla 2565-C2, se

instalaria en:
Domicilio aprobado Domicilio Domicilio que se
. Nietiio ap sefialadoen el | hropuso para su
Casilla inicialmente escrito de instalacion
(encarte) demanda (Acuerdo)
Escuelas Primaria
vespertina Ricardo
Flor Magon -
ores ., agon, DIF municipal, Calle
Prolongacién de

Melchor Ocampo,
numero 19, Colonia
Centro, Santa Cruz
Xoxocotlan, Oaxaca,
codigo postal 71230.

2565 | Moctezuma, numero | MELCHOR
B1, C1 | 110, Colonia Centro, | OCAMPO #9.
y C2 | codigo postal 71230,
Santa Cruz
Xoxocotlan, Oaxaca,
frente al Pantedn
Municipal 2.

En ese sentido, si bien el partido promovente manifestd que la
instalacion de la casilla 2565-C2 fue en un domicilio distinto al
gue fue probado en el encarte, lo cierto es que, dicho cambio
de ubicacion fue conforme a la aprobacion del acuerdo
A40/INE/OAX/CDO03/31-05-2024, por el que se aprueban ajustes
al nimero y ubicacion de casillas, emitido por el Consejo Distrital
03 del INE.

Por otra parte, en el oficio sefalado en parrafos anteriores, la
Vocal Ejecutiva de la Junta Local Ejecutiva en el Estado del INE,
informé que de acuerdo con los reportes del sistema de
informacién del desarrollo de la jornada electoral (SIJE), no se
registraron cambios de ubicacion de las casillas, respecto
del lugar aprobado, de las secciones 1720, 1727, 2565 y

2568, en la jornada electoral.

A la citada documental se le confiere valor probatorio pleno, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 16, numeral 2, de la

55



RIN/EA/49/2024

Ley de Medios Local, por tratarse de un documento expedido
formalmente por autoridades electorales en ejercicio de sus
funciones, y no existir prueba en contrario respecto de su

autenticidad o de la veracidad de los hechos que refieren.

Por lo anterior expuesto, este Tribunal estima que contrario a lo
manifestado por el partido actor, en las casillas en estudio no
existen elementos que configuren la causal, esto es, del estudio
de las documentales referidas con antelacion y con lo informado
por la autoridad electoral, no se desprende que el escrutinio y
computo de las casillas se realizara en un sitio diverso al

autorizado, de ahi lo infundado del agravio.

En consecuencia, conforme a lo que se ha explicado, no se
actualizan las condiciones necesarias para configurar la causal
de nulidad de la votacion prevista en el articulo 76, numeral 1,

inciso e), de la Ley de Medios Local.

7.2.4. Causal de nulidad de votacion recibida en casilla,
prevista en el articulo 76, inciso h), de la Ley de Medios

Local.

NAO refiere que le causa agravio que, durante la jornada
electoral en distintas casillas instaladas en la eleccion de Santa
Cruz Xoxocotlan, se haya recibido la votacion por personas
distintas a la facultadas por la Ley de Instituciones, casillas que

se insertan a continuacion:

No. Casilla No. Casilla
1 037-B1 40 1726-C5
2 037-C1 41 1726-E1
3 1713-B1 42 1727-B1
4 1713-C1 43 1727-C1
5 1713-C2 44 1727-C2
6 1714-C1 45 1727-C3
7 1714-C2 46 1727-C4
8 1715-B1 47 1727-C5
9 1715-C2 48 1729-C1
10 1715-C3 49 2505-B1
11 1716-C1 50 2526-B1
12 1717-C2 51 2526-C1
13 1719-B1 52 2527-B1
14 1719-C2 53 2527-C1
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15 1720-C1 54 2527-C2
16 1720-C2 55 2527-C3
17 1720-C3 56 2536-C1
18 1720-C5 57 2537-B1
19 1720-E1C1 58 2537-C1
20 1720-E1C2 59 2538-B1
21 1720-E1C3 60 2539-B1
22 1720-E1C4 61 2539-C1
23 1720-E1C5 62 2539-C2
24 1720-C4 63 2540-C1
25 1720-E1 64 2540-C3
26 1721-C1 65 2563-B1
27 1721-C2 66 2563-C2
28 1721-C4 67 2564-C1
29 1723- B1 68 2565-C2
30 1723-C1 68 2566-C1
31 1723-C2 70 2566-C2
32 1723-C4 71 2567-B1
33 1723-C5 72 2567-C1
34 1724-B1 73 2567-C2
35 1724-C1 74 2567-C3
36 1724-C2 75 2568-B1
37 1726-B1 76 2568-C1
38 1726-C3 77 2568-C2
39 1726-C4 78 2568-C3

Ademas, sefala que se acredita plenamente que dichas casillas
actuaron funcionarios no autorizados por la ley para hacerlo, de
personas que no estan dentro de la seccion electoral donde
fungieron, y como consecuencia, realizarén las actividades de:
instalar y clausurar la casilla, recibir la votacion, efectuar el
escrutinio y computo, y permanecer en la casilla desde su
instalacion hasta su clausura, actualizandose la causal de

nulidad en estudio.

. Marco normativo

El articulo 76, apartado 1, inciso h), de la Ley de Medios Local
prevé como causal de nulidad de votacion recibida en casilla lo
siguiente:

(-.)

h) Cuando la recepcion de la votaciéon fuera hecha por
personas u organismos distintos a los facultados por la
LIPEEO;

()
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Las mesas directivas de casilla son los 6rganos electorales
integrados por ciudadanos, facultados para recibir la votacion y
realizar el escrutinio y computo del sufragio en cada una de las
casillas ubicadas en las secciones de los distritos electorales y
los municipios del Estado; esto, tal como lo indica el articulo 67,

de la Ley de Instituciones.

En los procesos en que se realicen elecciones federales y
locales concurrentes en una entidad, el INE debera instalar una
mesa directiva de casilla Unica para ambos tipos de eleccion, la
cual se integrara con un presidente, un secretario, dos
escrutadores y tres suplentes generales, ademas de un
secretario y un escrutador adicionales, quienes en el ambito local
tendran las actividades que indique la ley, tal como lo prevé el

articulo 66, numerales 1y 2, de la ley en cita.

Por otra parte, el articulo 216 de la misma ley establece que el
inicio de los preparativos para la instalacion de la casilla se
realizara por el presidente, secretario y escrutadores de las
mesas directivas de casilla nombrados como propietarios, a
partir de las siete horas con treinta minutos del dia de la eleccion,

debiendo respetar las reglas siguientes:

(-.))

1.- De no instalarse la casilla, a las 8:15 (ocho horas con quince

minutos) conforme al articulo anterior, se estara a lo siguiente:

a) Si estuviera el presidente, éste designara a los funcionarios
necesarios para su integracion, recorriendo, en primer término y, en
Su caso, el orden para ocupar los cargos de los funcionarios ausentes
con los propietarios presentes y habilitando a los suplentes presentes
para los faltantes, y en ausencia de los funcionarios designados, de

entre los electores que se encuentren en la casilla;

b) Si no estuviera el presidente, pero estuviera el secretario, éste
asumird las funciones de presidente de la casilla y procedera a

integrarla en los términos sefialados en el inciso anterior;

c) Si no estuvieran el presidente ni el secretario, pero estuviera alguno

de los escrutadores, éste asumira las funciones de presidente y
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procederd a integrar la casilla de conformidad con lo sefalado en el

inciso a);

d) Si s6lo estuvieran los suplentes, uno de ellos asumira las funciones
de presidente, los otros las de secretario y primer escrutador,
procediendo el primero a instalar la casilla nombrando a los
funcionarios necesarios de entre los electores presentes, verificando
previamente que se encuentren inscritos en la lista nominal de
electores de la seccion correspondiente y cuenten con credencial para

votar;

e) Si no asistiera ninguno de los funcionarios de la casilla, el consejo
distrital o municipal tomara las medidas necesarias para la instalacion
de la misma y designhara al personal encargado de ejecutarlas vy

cerciorarse de su instalacion;

f) Cuando por razones de distancia o de dificultad de las
comunicaciones, no sea posible la intervencion oportuna del personal
del Instituto Estatal designado, a las 10:00 (diez horas con cero
minutos) los representantes de los partidos politicos y de candidatos
independientes ante las mesas directivas de casilla designaran, por
mayoria, a los funcionarios necesarios para integrar las casillas de
entre los electores presentes, verificando previamente que se
encuentren inscritos en la lista nominal de electores de la seccion

correspondiente y cuenten con credencial para votar; y

g) En todo caso, integrada conforme a los anteriores supuestos, la
mesa directiva de casilla, iniciara sus actividades, recibira validamente

la votacién y funcionara hasta su clausura.

2.- En el supuesto previsto en el inciso f) del parrafo anterior, se

requerira:

a) La presencia de un juez o notario publico, quien tiene la obligacion

de acudir y dar fe de los hechos; y

b) En ausencia del juez o notario publico, bastara que los
representantes expresen su conformidad para designar, de comun

acuerdo, a los miembros de la mesa directiva.

3.- Los nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en el
parrafo 1, de este articulo, deberan recaer en electores que se
encuentren en la casilla para emitir su voto; en ningln caso podran
recaer los nombramientos en los representantes de los partidos

politicos o representantes de los candidatos independientes.

(.

)
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Como se observa, en caso de estar en alguno de esos
supuestos, los nombramientos deberan recaer en los electores
gue se encuentren en la fila de la casilla para emitir su voto; en
ningdn caso, podran recaer los nombramientos en las
representaciones de los partidos politicos o de las Candidaturas

Independientes.

En consecuencia, las personas electoras que sean designadas
como funcionariado de la mesa directiva de casilla, ante la
ausencia de los propietarios o suplentes nombrados por la
autoridad electoral, pueden corresponder a la casilla basica, o
bien, a la contigua o contiguas instaladas en la misma seccién
electoral, porque en cualquier caso se trata de la ciudadania

residentes en dicha seccidén electoral.

De lo anteriormente expuesto, se puede afirmar que este
supuesto de nulidad de la votacion recibida en casilla protege el
valor de certeza que debe existir en la recepcion de la votacion

por parte de las personas u érganos facultados por la ley.

Este valor se vulnera: i) cuando la mesa directiva de casilla se
integra por ciudadania que tienen un impedimento legal para
fungir como funcionariado en la casilla; o, ii) cuando la mesa
directiva de casilla como organo electoral se integra de manera
incompleta®® y que esto genere un inadecuado desarrollo de sus
actividades, por lo que en este caso, tienen relevancia analizar
las funciones de caracter autonomo, independiente,
indispensables y necesarias que realiza cada funcionario, asi
como la plena colaboracién entre estos, con la finalidad de que

exista certeza en la recepcion del sufragio.

Considerando lo expuesto, la causal de nulidad de la votaciéon

recibida en casilla prevista en el articulo 76, apartado 1, inciso

20 Tesis XXI11/2001 de rubro: “FUNCIONARIOS DE CASILLA. LA FALTA DEL PRESIDENTE, DE UNO
O DOS ESCRUTADORES, PROVOCA SITUACIONES DISTINTAS RESPECTO A LA VALIDEZ DE LA
VOTACION”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacidn, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 75 y 76; asi como en la pagina electrdnica
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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h), de la Ley de Medios Local, se actualiza cuando se cumplan

los elementos normativos siguientes:

a) Recibir la votacion personas u organos distintos a los

facultados.
b) Que la irregularidad sea determinante.

Asi, para el primer elemento normativo, debe estarse a lo

apuntado en el presente marco normativo.

Respecto al segundo elemento, consistente en la determinancia
se tendran que analizar las circunstancias particulares del caso,
para verificar si las irregularidades se traducen o no en una
vulneracion a los principios que tutela la propia causal de

nulidad.
Il. Material probatorio

Es necesario analizar el material probatorio que obra en autos,
en particular, el que se relaciona con el agravio y causal de

nulidad que sefala el partido actor.

Al respecto, cobra relevancia el siguiente material probatorio: a)
listas de ubicacion e integracion de las mesas directivas de
casilla correspondientes a la eleccién de Santa Cruz Xoxocotlan
— comunmente llamadas encarte—; b) listas nominales de todas
las secciones de las casillas impugnadas; c) actas de la jornada
electoral; d) actas de escrutinio y cOmputo en casilla, y d) hojas

de incidentes.

Documentales que, al tener el caracter de publicas, se les
concede valor probatorio pleno, de acuerdo con lo dispuesto en
los articulos 14, apartado 4, incisos a) y b), y 16, apartado 2, de
la Ley de Medios Local.

I1l. Estudio de las casillas.

A continuacion, se presenta un cuadro comparativo o tabla con
diversas columnas cuyos datos ahi vertidos se obtienen del

analisis del material probatorio, y con el objeto de sistematizar
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los datos relevantes que serviran para el estudio de los agravios

formulados por el partido actor.

Asi, en el cuadro o tabla de apoyo, en la primera columna —
empezando por el costado izquierdo— se anota el numero
consecutivo, la clave, nimero o identificacion de la casilla en
particular, y en la segunda columna se asientan el tipo de cargo

denunciado.

En la tercera columna, se mencionan también los hombres de
las personas que el partido actor refiere en su demanda, que

fingieron ilegalmente?*.

En la cuarta columna, se asientan los nombres de la ciudadania

previamente designada por el INE para fungir como

funcionariado, segun el encarte.

En la quinta columna, se incluye un apartado referente a
observaciones, en el cual quedaran sefaladas las circunstancias
especiales y particularidades que deben ser tomadas en cuenta
para la resolucion de los casos concretos, es decir, se explica,

en cada caso.

Nombre de las
PEISOIES quf, Nombre de la
iUl a | persona ue
Casilla Cargo demanda, no P q Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
La persona no
estaba autorizada
conforme al
IRMA encarte respectivo,
2do. CARMELA p sin embargo, si
1 037-B1 .
Escrutador | MENDEZ LOPEZ \h;AA??Qr:JNEIEZZ aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Carmela
Méndez Lépez.
; 3 La persona si
Presidenta/e gEQTIAGOMARIA QEQTIAGL\DAARIA estaba autorizada
GARCIA GARCIA conforme al
encarte respectivo.
La persona no
2 037-C1 estaba autorizada
ROGELIO conforme al
ler. .
oo or | EOOAR MORONI | AlaRnz | encare respecti,
SANTIAGO sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa

21 Dichos datos de las ciudadanas y los ciudadanos que en realidad fungieron como funcionarios
de casilla, son coincidentes con las actas respectivas.
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Nombre de las
personas que,

Nombre de la

Casilla Cargo Zee?nu;nda, nlg persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
seccion con el
nombre Edgar
Moroni Aquino
Miguel.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
2do. HERIBERTA ERIKA sin embargo, si
Escrutador CLEMENCIA SANTIAGO aparece en lalista
LOPEZ MARTINEZ .
nominal de esa
seccion con el
nombre Heriberta
Clemencia Lopez
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. BRISELDA CARMELA sin embargo, si
Escrutador VAZQUEZ MENDEZ aparece en lalista
MIGUEL LOPEZ )
nominal de esa
seccion con el
nombre Briseida
Vasquez Miguel.
La persona si
2do. KARINA AIDED | KARINA AIDED estaba autorizada
Secretarialo RAMIREZ RAMIREZ conforme al
MENDOZA MENDOZA .
1713-B1 encarte respectlvo.
ler JOSE ANTONIO | JOSE ANTONIO geORR'M'Es;%dO
Escrutador TORRES TORRES escrutador a
RAMIREZ RAMIREZ .
primer escrutador
NANCY NANCY CORRIMIENTO de
1713-C1 | Presidentale _Cragégé;UPE ?gégé;UPE primerg secretaria
MARTINEZ MARTINEZ a presidenta
CORRIMIENTO de
2do. MATILDA ROCIO ggék?A wme?d
Escrutador ESSS'GUEZ RODRIGUEZ zz;zunzaora a
LEON
escrutadora
La persona no
estaba autorizada
1713-C2 conforme . al
encarte respectivo,
3er. LILIANA KARINA gﬁ;gDA sin  embargo,  si
Escrutador | RAMIREZ RODRIGUEZ aparece en laista
VASQUEZ LEON nominal de esa
seccion con el
nombre Liliana
Karina Ramirez
Vasquez.
La persona si
. ELFEGO RIOS | ELFEGO RIOS | estaba autorizada
Presidenta/e | "¢ a LARA conforme al
encarte respectivo
La persona no
1714-C1 estaba autorizada

ler.
Escrutador

LAURA LIZBETH
OLIVERA
SANTIAGO

MARIA DIAZ XX

conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
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Nombre de las
pErsUnEE quf, Nombre de la
Casilla Cargo Zignu;nda, nca)1 persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
seccion con el
nombre Laura
Izbeth Olivera
Santiago.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
2do. BRENDA  IVETT | ANA LILIA | sin embargo, si
Escrutador LOPEZ CABALLERO aparece en lalista
PACHECO SANCHEZ nominal de esa
seccion con el
nombre  Brenda
Ivett Lopez
Pacheco.
Se constata que la
referida  persona
no se encuentra
en el Encarte, ni
ROSALIA ADRIANA en la seccion
3er. CANDIDA MONSERRAT correspondiente
Escrutador | MARTINEZ GALLEGOS
HERNANDEZ MENDOZA Por tanto, se
realizard un
estudio especifico
como mas
adelante se
precisara.
MARTHA MARTHA '—at bpersctma_ ds"
. PATRICIA PATRICIA e€staba autorizada
Presidentale |\ oNTIEL MONTIEL conforme al
AQUINO AQUINO encarte respectivo.
La persona si
ler. CRISTINA EEESETQ?E estaba autorizada
. BERENICE RUIZ
Secretaria/o VILLAVICENCIO RUIZ conforme al
VILLAVICENCIO | encarte respectivo.
ISIS La persona si
2do. ISIS  NEFERTARI NEFERTARI estaba autorizada
Secretaria/o \F;ILIJ_ILZAVICENCIO RUIZ conforme al
VILLAVICENCIO | encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
1714-C2 ler. NOEMI SANCHEZ PEDRO IRVING | i embargo, si
Escrutador | MENDEZ GARCIA aparece en lalista
MATUS )
nominal de esa
seccion con el
nombre Noemi
Sanchez Méndez.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
2do. MARIA JULIETA | LILIANA CRUZ S embargo,. si
Escrutador | SANTIZ PEREZ | CABALLERO | 2Pareceen lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Maria
Julieta Santiz
Pérez.
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Nombre de las
personas que,

Nombre de la

Casilla Cargo Zee?nu;nda, nlg persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. JAIRO MABY sin embargo,. si
Escrutador ALEXANDER GUERRERO aparece en lalista
GOMEZ ORTIZ RUIZ nominal de esa
seccién con el
nombre Jairo
Alexander GoOmez
Ortiz.
LAURA FABIOLA LAURA a persong >
8 | 1715-B1 | Presidenta/e | TOQUIANTZI FABIOLA estaba autorizada
HERNANDEZ TOQUIANTZI conforme al
HERNANDEZ encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
ler. GLORIA OLIVER ,\D/I'//:SQARWA sin embargo,  si
PABLO aparece en lalista
Escrutador HERNANDEZ ARREORTUA nominal de esa
CHAVEZ
seccién con el
nombre Gloria
Oliva Pablo
Hernandez.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
MARIA DE LA sin embargo, si
LUZ YOLANDA aparece en lalista
2do. . .
9 | 1715-C2 Escrutador CONCEPCION LIZET RUIZ | nominal de esa
CASTELLANOS OLEA seccion con el
HERRERA nombre Maria de
la Luz
Concepcidn
Castellanos
Herrera.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. EDITH ABIGAIL | GLORIA  PAZ | Sin embargo, si
Escrutador SANCHEZ CANSECO aparece en lalista
PABLO MENDOZA nominal de esa
seccion con el
nombre Edith
Abigail Sanchez
Pablo.
CORRIMIENTO de
ler. ADRIANA “ROCIO ég@%NA primera suplente a
SANCHEZ p
Escrutador AVENDANO SANCHEZ primera
AVENDANO escrutadora
La persona no
10 | 1715-c3 estaba autorizada
conforme al
2do. ALBERTO SAUL ~ JULIAN encarte respectivo,
Escrutador MONTESINOS MOLINA sin embargo, si
LOPEZ DOMINGUEZ '

aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
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Nombre de las
personas quf, Nombre de la
Casilla Cargo Zignu;nda, nca)1 persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
nombre  Alberto
Montesinos
Lopez.
La persona si
11 | 1716-C1 2d0.. VICTORIA ] \S/fl\-lr'ﬁECIBAO estaba autorizada
Secretaria/o | SANTIAGO JOSE JOSE conforme al
encarte respectivo.
ler. JAVIER JAVIER CORRIMIENTO de
Escrutador SAUCEDO SAUCEDO tercer escrutador a
RAMIREZ RAMIREZ primer escrutador
12 | 1717-C2 CQRRIMIENTOde
3 primera
2do. YOLANDA PEREZ | YOLANDA escrutadora a
Escrutador LOPEZ PEREZ LOPEZ
segunda
escrutadora
La persona si
_ PETRA ESTELA | PETRA ESTELA estaba autorizada
Presidenta/e | RAMIREZ RAMIREZ
MEIXUEIRO MEIXUEIRO conforme @
encarte respectivo.
La persona si
13 | 1719-B1 ler. DAVID ROBLES | DAVID ROBLES | estaba autorizada
Escrutador | IGNACIO IGNACIO conforme al
encarte respectivo.
La persona si
2do. CRISTOBAL RUIZ | CRISTOBAL estaba autorizada
Escrutador | AQUINO RUIZ AQUINO conforme al
encarte respectivo.
La persona si
. LUCERO LUCERO estaba autorizada
Presidenta/e | RASGADO RASGADO conforme al
MARROQUIN MARROQUIN .
W 1710-co encarte I‘eSpeCtIVO.,
ISABEL La persona si
3er. ISABEL CRISTINA | CRISTINA estaba autorizada
Escrutador | VASQUEZ LOPEZ | VASQUEZ conforme al
LOPEZ encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
VIRIDIANA aparecia
15 | 1720-C1 3er. SOLEDAD ?ESBUESRTODIAZ ant.eriormer?te en
Escrutador | CUEVAS TALAVERA lalista nominal de
PACHECO esa seccién, ahora
pertenece a la
seccién 2593, con
el nombre
Viridiana Soledad
Cuevas Pacheco.
CORRIMIENTO de
2do. MAYTHE  LULY | MAYTHE LULY | tercera
16 | 1720-C2 Escrutador SANCHEZ SANCHEZ escrutadora a
GARCIA GARCIA segunda
escrutadora
La persona no
estaba autorizada
DEMI ATENAS | DAVID conforme o
17 | 17203 | %" | JUAREZ MARCELO z;caz;LeeriCt'vz}
PELCASTRE ARANGO CRUZ ’

aparecia
anteriormente en
la lista nominal de
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Casilla

Cargo

Nombre de las
personas que,
segun la
demanda, no
estaban

autorizadas para
integrar la casilla

Nombre de la
persona  que
aparecen en el
Encarte

Observaciones

esa seccion, ahora
pertenece a la
seccién 2593, con
el nombre Demi
Atenas Juérez
Pelcastre.

18

1720-C5

2do.
Escrutador

JOSE
LOPEZ
HERNANDEZ

MANUEL

ANAHI
FERNNDEZ
LARRINAGA

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparecia
anteriormente en
lalista nominal de
esa seccion, ahora
pertenece a la
seccion 2593, con
el nombre José
Manuel Lopez
Hernandez.

3er.
Escrutador

AYRTON
GONZALES
MILLAN

PATRICIA
LAURA CRUZ
PINELO

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparecia
anteriormente en
la lista nominal de
esa seccion, ahora
pertenece a la
seccion 2594, con
el nombre Ayrton
Gonzalez Millan.

19

1720-
E1C2

ler.
Escrutador

VICENTE
RODRIGUEZ
HERNANDEZ

VICENTE
RODRIGUEZ
HERNANDEZ

La persona si
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo

20

1720-
E1C1

ler
Secretario

RAUL REGALADO
HERNANDEZ

RAUL
REGALADO
HERNANDEZ

CORRIMIENTO de
primer escrutador
a primer secretario

2do.
Escrutador

JOSSIBE

TANIBET

RAMIREZ
MIGUEL

HANNA
NATALIA
MORALES
MELGAR

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparecia
anteriormente en
la lista nominal de
esa seccion, ahora
pertenece a la
seccion 2596, con
el nombre de
Jassibe Tanibet
Ramirez Miguel.

3er.
Escrutador

GAUDENCIO
AVILA CAJERO

KAREN
JACQUELINE
GARCIA
VASQUEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparecia

anteriormente en
lalista nominal de
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Nombre de las

pErsUnEE quf, Nombre de la
Casilla Cargo Zignu;nda, nca)1 persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
esa seccion, ahora
pertenece a la
seccién 2596, con
el nombre
Gaudencio Avila
Cajero.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparecia
21 1720- 2do. MAYEL NICTE 'I\EALAERI\-II—:ANUNEZ anteriormente en
E1C3 Secretaria/o | PINON LOPEZ CABRERA Iallstan.o,mlnalde
esa seccion, ahora
pertenece a la
seccion 2595, con
el nombre Mayel
Nicte Pifion
Lopez.
La persona si
ler. Eéi:\'c'% LETICIA Eg:\]’\é;péLETICIA estaba autorizada
1720- Secretarialo HERNANDEZ HERNANDEZ conforme .aI
22 E1Ca encarte respectivo.
ler. JOEL JOEL CORRIMIENTO de
Escrutador SOLORZANO SOLORZANO te_rcer escrutador a
BORJA BORJA primer escrutador
ler. JOSE ANTONIO | JOSE ANTONIO | CORRIMIENTO de
Secretaria/o RAMIREZ RAMIREZ segt_mdosecretar.m
MARTINEZ MARTINEZ a primer secretario
CORRIMIENTO de
1720- 2d0-_ DAVID SALINAS | DAVID SALINAS | primer escrutador
23 E1C5 Secretaria/o | SANTOS SANTOS a segundo
secretario
CORRIMIENTO de
1er. EDUARDO EDUARDO segundo
Escrutador SANTIAGO SANTIAGO escrutador a
ALFARO ALFARO .
primer escrutador
La persona si
1er. LUIS LOREZO | LUIS LOREZO estaba autorizada
24 | 1720-c4 Secretaria/o ROJAS ROJAS conforme al
CASTANEDA CASTANEDA .
encarte respectivo.
ARCELIA La persona si
. ARCELIA estaba autorizada
Presidenta/e | 16, tpo LoPEZ Ig'F‘,EgO conforme al
25 | 1720-E1 encarte respectlvo.’
La persona si
ler. SARA PEREZ | SARA PEREZ | estaba autorizada
Secretaria/o | LOPEZ LOPEZ conforme al
encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
SARA SARITA sin embargo, si
26 | 1721-C1 2do. GUADALUPE MARGARITA aparece en lalista
Escrutador SANCHEZ JUAREZ nominal de esa
HERNANDEZ REYES seccion con el
nombre Sara
Guadalupe
Sanchez
Hernandez.
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Nombre de las
personas que,

Nombre de la

Casilla Cargo Zee?nu;nda, nlg persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. MARIBEL PEDRO ABEL | sin embargo, si
Escrutador | JIMENEZ REYES | MORALES RUIZ | aparece en lalista
nominal de esa
seccién con el
nombre Maribel
Jiménez Reyes
La persona si
ler. MICHEL RUIZ | MICHEL RUIZ | estaba autorizada
Secretaria/o | COLON COLON conforme al
encarte respectivo.
CORRIMIENTO de
2do. CLAUDIA CLAUDIA tercera
Escrutador ORCILIA RUIZ | ORCILIA RUIZ es.crUtadora a
SEGURA SEGURA primera
escrutadora
27 | 1721-C2 La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. KARINA DE LA CLAUDIA sin embargo, si
Escrutador | LUZ LOPEZ CRUZ gggﬂ‘é’: RUIZ aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Karina de
la Luz Lopez Cruz
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
_ CHRISTIAN RUTH gﬁgé%so sin embargo,  si
28 | 1721-C4 | Presidenta/e | SANCHEZ aparece en lalista
HERNANDEZ CERQUEDA nominal de esa
CRUZ
seccion con el
nombre Christian
Ruth Sanchez
Hernandez
GABRIEL GABRIEL '—at bperSft’“a_ dS"
: FERNANDO FERNANDO €staba autorizada
Presidenta/e | |/ roRriA VICTORIA conforme al
GARCIA GARCIA encarte respectivo
ler. ISMAEL LOPEZ | ISMAEL LOPEZ CORRIMIENTO de
29 | 1723B1 1 o utador | ORONZOR ORONZOR tercer suplente &
primer escrutador
CORRIMIENTO de
2do. ROMEL JULIAN | ROMEL JULIAN | tercer escrutador a
Escrutador | CABALLERO CABALLERO segundo
escrutador
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. ROSARIO GABRIEL sin embargo,  si
30 | 1723-C1 Escrutador ESTHER MEJIA | ARAGON aparece en lalista
RIVERA FERRER nominal de esa
seccién con el
nombre Rosario
Esther Mejia
Rivera.
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Nombre de las
pErsUnEE quf, Nombre de la
segun a
Casilla Cargo demanda, no ge;sr::n er?ueei Observaciones
estaban P
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
PAOLA La persona si
. PAOLA SOLEDAD SOLEDAD estaba autorizada
Presidenta/e | MARTINEZ :
VELAZCO MARTINEZ conforme al
VELAZCO encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
o, (W MR 0 oo s
Escrutador | GUZMAN GARCIA apm@CﬁeZmnsm
GONZALEZ MARTINEZ nominal de esa
seccion con el
31 | 1723-C2 nombre Martha
Lucero Guzman
Gonzalez.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. FRACISCO | JUAN CARLOS | sin embargo, si
Escrutador JAVIER GUZMAN | DE JESUS | apareceen lalista
OLVIERA COSME nominal de esa
seccion con el
nombre Francisco
Javier Guzman
Olivera.
La persona si
BERNARDITO BERNARDITO ;
. ; . tab t d
32 | 1723-C4 | Presidenta/e | MARTINEZ MARTINEZ estaba autorizada
AMAYA AMAYA conforme al
encarte respectivo.
La persona si
LUIS DANIEL | LUIS  DANIEL | ostaba autorizada
Presidenta/e | PENA PENA conforme a
GUTIERREZ GUTIERREZ .
encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
33 | 1723-C5 encarte respectivo,
3er. LUISA MORALES | LUZ GABRIELA | SIn embargo,  si
Escrutador | RODRIGUEZ GOMEZ aparece en lalista
JIMENEZ nominal de esa
seccion con el
nombre Luisa
Morales
Rodriguez.
CARLOS La persona si
. CARLOS ALBERTO estaba autorizada
Presidenta/e | ALBERTO PORRAS conforme al
PORRAS LOPEZ : .
LOPEZ encarte respectivo.
La persona si
ler. MIREYA OFELIA gllzr‘ga(AA PEREZ estaba autorizada
Secretaria/o | PEREZ RAMOS RAMOS conforme al
34 | 1724-81 encarte respectivo.

3er.
Escrutador

CRISTINA
HERNANDEZ
LOPEZ

FRANCISCA
GARCIA
SANTIAGO

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
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Nombre de las
personas que,

Nombre de la

Casilla Cargo Zee?nu;nda, nlg persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
nombre Cristina
Hernandez Lopez
BABLO La persona si
% | 172601 | G 2y | Venroma | saLNas | SRR Buereact
VENTURA .
encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
IRVING sin embargo, si
36 | 1724-C2 Escfl?trr;l dor EEXX}@;@JS‘CA ABIMAEL aparece en lalista
MATIAS RUIZ nominal de esa
seccién con el
nombre Fluvia
Patricia  Franco
Ruiz.
CORRIMIENTO de
37 | 1726-B1 2do. LETICIA GASPAR lc_sEATS!glAAR segunda
Secretaria/o | LOPEZ LOPEZ escrutadora a
segunda secretaria
La persona si
2do. MARIA TERESA | MARIA TERESA | estaba autorizada
Secretaria/o | RAMIREZ RAMIREZ conforme al
38 | 1726-C3 encarte respectlvo.’
La persona si
2do. APOLO SALINAS APOLO estaba autorizada
Escrutador | MENDOZA SALINAS conforme al
MENDOZA .
encarte respectivo.
JOSEFINA La persona si
30 | 17774 presidentare JR%%EFEISAMLARD ROBLES i;?c?rarlnimonzad;
HILARIO .
encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
1726-C5 1er. ELIEL JARIB | ISRAEL sin embargo,  si
40 Escrutador BENITEZ CONTRERAS aparfsceenlallsta
CONTRERAS DOMINGUEZ nominal de esa
seccion con el
nombre Eliel Jarib
Benitez
Contreras.
La persona si
. ELIZABET RUIZ | ELIZABET RUIZ | estaba autorizada
Presidenta/e | ) \RTINEZ MARTINEZ conforme al
encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
21 | 1726-E1 conforme .al
encarte respectivo,
3er. RUFINA sin embargo, si
Escrutador ISAIAS GASPAR GASPAR XX aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Isaias
Gaspar.
SERGIO La persona si
: SERGIO ETHIEL | ETHIEL estaba autorizada
42 | 1727-B1 | Presidenta/e | o,\T1aGO SOSA | SANTIAGO conforme al
SOSA encarte respectivo.
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43

1727-C1

2do.
Secretarialo

NORMA
ANGELICA
SALGADO
CABALLERO

AARON CRUZ
MORALES

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Norma
Angelica Salgado
Caballero.

ler.
Escrutador

MINERVA
GALLEGOS
MEJIA

GERARDO
DANIEL
SANTOS
HERNANDEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Minerva
Gallegos Mejia.

2do.
Escrutador

DAVID MENDEZ
MENDEZ

GLORIA
ESTAFNY
SORIANO
HERNANDEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre David
Méndez Méndez.

3er.
Escrutador

ILSE VICTORIA
ENRIQUEZ
VELAZQUEZ

MARTHA
DOMINGUEZ
DOMINGUEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre llse
Victoria Enriquez
Velasquez.

44

1727-C2

3er.
Escrutador

ANA BELEN
GARCIA

PASCUAL

FELIPA
VASQUEZ
CRUZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Ana Belén
Garcia Pascual.

45

1727-C3

ler.
Escrutador

GILBERTO
VALENCIA
PACHECO

GILBERTO
VALENCIA
PACHECO

CORRIMIENTO de
segundo
escrutador a
primer escrutador

2do.
Escrutador

GLORIA
REYES

RUIZ

GLORIA RUIZ
REYES

CORRIMIENTO de
tercera
escrutadora a
segunda
escrutadora
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46

1727-C4

2do.
Secretario

FRANCISCO
NATALIO IBANEZ
RAMIREZ

JESUS NUNEZ
MARTINEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccién con el
nombre Francisco
Natalio Ibafiez
Ramirez.

2do.
Escrutador

JORGINA  RIOS

CRUZ

MONICA
VALENCIA
RODRIGUEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre  Jorgina
Rios Cruz.

3er.
Escrutador

ZAIRA
BANOS

LUIS

MARIA
CASILDA
SUAREZ
GARCIA

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Zaira Luis
Bafios.

47

1727-C5

ler.
Secretaria/o

SANDRA
LORENZA
AGUILAR

SANDRA
LORENZA
AGUILAR

CORRIMIENTO de
segunda secretaria
a primera
secretaria

ler.
Escrutador

JESUS ALBERTO
RUIZ
HERNANDEZ

ARMANDO
ORTIZ JOSE

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Jesus
Alberto Ruiz
Hernandez.

2do.
Escrutador

JENIFER JAZMIN
GUILLERMO
MARTINEZ

ROSA
CASTELLA
SANCHEZ

ELIA

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparecia

anteriormente en
lalista nominal de
esa seccion, ahora
pertenece a la
seccién 2563, con
el nombre Jennifer
Jazmin Guillermo
Martinez.

3er.
Escrutador

ROSITA NARAIR
GERCIA JUAREZ

LUCIA ELPIDA
HERNADEZ
RAMIREZ

La persona no
estaba autorizada
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conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparecia

anteriormente en
lalistanominal de
esa seccion, ahora
pertenece a la
seccion 1714, con
el nombre Rosita
Narair Garcia
Juérez.

48

1729-C1

2do.
Escrutador

JOSEFA MELVON

LUIS
FERNANDO
CRUZ LOPEZ

Se constata que la
referida  persona
no se encuentra
en el Encarte, ni
en la seccion
correspondiente

Por tanto, se
realizara un
estudio especifico
como mas
adelante se
precisara.

49

2505-B1

ler.
Secretaria/o

FAUSTA
ELIZABETH
ALVAREZ REYES

YETZ JUDITH
GONZALEZ
MONJARAZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Fausta
Elizabeth Alvarez
Reyes.

2do.
Secretaria/o

ADAIR AGUIRRE
MARTINEZ

JOSEFINA
CLAUDIA
RIVERA
HERNANDEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Adair
Aguirre Martinez.

50

2526-B1

2do.
Escrutador

JAIME
DOMINGUEZ
NOLASCO

IRVINF
ANTONIO
MARTINEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Jaime
Dominguez
Nolasco.

3er.
Escrutador

RUTI
MACHADO
GUZMAN

ULAI

EDGAR

CRISTIAN
RAMIREZ
PERALTA

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
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aparece en lalista
nominal de esa
seccién con el
nombre Ruti Ulai
Machado
Guzman.

51

2526-C1

Presidenta/e

ANA LIDIA
ALTAMIRANO
ZARATE

CUAHTEMOC
ZARATE
ANTONIO

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Ana Lidia
Altamirano
Zarate.

ler.
Secretaria/o

ROSA MARIA
ALTAMIRANO
ZARATE

VEREMUNDA
GUADALUPE
SANCHEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Rosa
Maria Altamirano
Zarate.

2do.
Secretarialo

ANDREA
YAZVEKY
DOMINGUEZ
MANUEL

MTSYE
ELIZABETH
JIMENEZ
MARTINEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre  Andrea
Yazveky
Dominguez
Manuel.

52

2527-B1

Presidenta/e

ISRAEL
SIERRA

PEREZ

ISRAEL PEREZ
SIERRA

La persona si
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo.

ler.
Secretaria/o

URIEL PEREZ

CRUZ

URIEL PEREZ

CRUZ

CORRIMIENTO de
primer escrutador
a primer secretario

53

2527-C1

2do.
Secretarialo

VALERIA ALINE
ZAVALETA
RAMOS

MITSYE
ELIZABETH
JIMENEZ
MARTINEZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Valeria
Aline Zavaleta
Ramos.

2do.
Escrutador

ROMERO
GUADALUPE
HERNANDEZ

GEORGINA
CASTELLANOS
CASTELLANOS

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
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Nombre de las
pErsUnEE quf, Nombre de la
Casilla Cargo Zignu;nda, nca)1 persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre
Guadalupe
Romero
Hernandez.
La persona si
2do. MIGUEL ANGEL | MIGUEL ANGEL | ostaba autorizada
54 | 2521-C2 Secretarialo VASQUEZ VASQUEZ conforme al
GONZALEZ GONZALEZ )
encarte respectivo.
La persona si
. ROBERTO ROBERTO estaba autorizada
Presidenta/e | EMMANUEL EMMANUEL conforme al
ORTIZ G. ORTIZ G. )
encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
55 | 2507-C3 conforme .aI
encarte respectivo,
3er. GEORGINA DIEGO JAVIER | sin embargo, si
Escrutador | MARTINEZ CRUZ | AARON DIAZ aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Georgina
Martinez Cruz.
La persona si
2do. VERONICA VERONICA estaba autorizada
Secretaria/o VELAZQUEZ VELAZQUEZ conforme al
LUNA LUNA .
encarte respectivo.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
2do. MARIA JOSEFINA | VERONICA sin embargo,  si
Escrutador VEJARANO VELAZQUEZ apargceen lalista
AQUINO LUNA nominal de esa
seccion con el
56 | 2536-C1 nombre Maria
Josefina Vejarano
Aquino.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. SARA FIDEL sin embargo, si
Escrutador VEJARANO MAZAHUA aparece en lalista
AQUINO HERNANDEZ )
nominal de esa
seccion con el
nombre Sara
Vejarano Aquino.
La persona si
2do. ROBERTO ROBERTO estaba autorizada
Secretaria/o CARLOS  SOSA | CARLOS SOSA conforme al
CORTES CORTES .
encarte respectivo
PABLO PABLO CORRIMIENTO de
57 | 2537-C1 2do. FRANCISCO FRANCISCO tercer escrutador a
Escrutador | SANTOS SANTOS segundo
SANTIAGO SANTIAGO escrutador
3er. HERLINDA SOFIA ggﬁb{NDA CORRIMIENTO de
PACHECO )
Escrutador GOMEZ PACHECO primera suplente a
GOMEZ
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Nombre de las
personas que,

Nombre de la

Casilla Cargo Zee?nu;nda, nlg persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
tercera
escrutadora
La persona no
estaba autorizada
conforme al
JERONIMA ANA LILIA encarte respectivo,
o8 | 2537-C2 Esc?jtre.tdor HERNANDEZ MONTES Zg]ar:crzianr?zylis;
CRUZ ALCANTARA )
nominal de esa
seccion con el
nombre Jerénima
Hernandez Cruz.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
59 | 2538-B1 2do. JOSE LOPEZ | MONICA sin embargo,. si
Escrutador | SANTIAGO JUAREZ LUNA | aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre José
Lopez Santiago.
La persona si
. PATRICIO PATRICIO estaba autorizada
Presidenta/e | RAMIREZ RAMIREZ conforme al
VILLALOBOS VILLALOBOS )
encarte respectivo
La persona si
2do. NANCY EDITH NANCY EDITH | ostaba autorizada
Secretaria/o | SANCHEZ CRUZ ggﬁgHEZ conforme al
encarte respectivo
La persona si
ler HUGO SANTOS | HUGO SANTOS | estaba autorizada
Escrutador | GARCIA GARCIA conforme al
60 | 2539-B1 encarte respectivo
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er ELEUTERIO HECTOR sin embargo,  si
Escrutador ADRIAN LOPEZ | JULIAN aparece en lalista
ZURITA MIGUEL nominal de esa
seccion con el
nombre Eleuterio
Adrian Lopez
Zurita.
CORRIMIENTO de
ler. KARLA KARLA segunda secretaria
Secretaria/o SANTIAGO SANTIAGO a primera
CASTRO CASTRO .
secretaria
CORRIMIENTO de
2do. JUAN CARLOS JUAN - CARLOS primer escrutador
Secretaria/o | SALINAS PEREZ EQEIENZAS a _ segundo
61 | 2539-c1 secretario

ler.
Escrutador

HERMELO
LACES TINOCO

JUAN CARLOS
SALINAS
PEREZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccién con el
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nombre Hermelo
Laces Tinoco.

2do.
Escrutador

ALFONSO
JAMES
HERNANDEZ

URIEL PEREZ
MESINAS

Se constata que la
referida  persona
no se encuentra
en el Encarte, ni
en la seccion
correspondiente

Por tanto, se
realizara un
estudio especifico
como mas
adelante se
precisara.

3er.
Escrutador

ALFONSO
CISNERO
PALACIOS

JOSUE
EMMANUEL
LOPEZ
ROSETE

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Alfonso
Cisneros

Palacios.

62

2539-C2

ler.
Escrutador

MIGUEL ANGEL
PEREZ PINA

MIGUEL ANGEL
PEREZ PINA

La persona si
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo

3er.
Escrutador

MICAELA
ESTEVA
PERALTA

LOENEL
MARTINEZ
CRUZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Micaelina
Esteva Peralta.

63

2540-B1

ler.
Escrutador

JUAN MARTINEZ
VAZQUEZ

JUAN
MARTINEZ
VAZQUEZ

CORRIMIENTO de
tercer escrutador a
primer escrutador

2do.
Escrutador

MIGUEL ANGEL
BAUTISTA RUIZ

MIGUEL ANGEL
BAUTISTA RUIZ

CORRIMIENTO de
primero suplente a
tercer escrutador

3er.
Escrutador

GABRIELA NELY
CRUZ PEREZ

GABRIELA
NELY CRUZ
PEREZ

CORRIMIENTO de
segunda suplente
a primera
escrutadora

64

2540-C3

ler.
Secretaria/o

HARUMI
ALVAREZ
SANTIAGO

ABRIL
CAMPOS
JUAREZ

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Harumi
Ernestina Alvarez
Santiago.
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65

2563-B1

2do.
Secretaria/o

JESUS PAZ
JIMENEZ

JESUS PAZ
JIMENEZ

La persona si
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo

ler.
Escrutador

ULISES
ARMANDO
PEREZ AGUILAR

ULISES
ARMANDO
PEREZ
AGUILAR

La persona si
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo

2do.
Escrutador

CARLOS HUGO
RAMOS PEREZ

CARLOS HUGO
RAMOS PEREZ

La persona si
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo

3er.
Escrutador

JOSEFA
JUAREZ

CRUZ

MIRIAM CRUZ
LUNA

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Josefa
Cruz Juérez.

66

2563-C2

Presidenta/e

RUTH
TORRES

ORTEGA

MARIA
FABIAN
MARTINEZ

LUISA

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Ruth
Ortega Torres.

2do.
Secretaria/o

LORENA PIEDRA
MARTINEZ

LORENA
PIEDRA
MARTINEZ

CORRIMIENTO de
primera

escrutadora a
segunda secretaria

2do.
Escrutador

MARIBEL
GUZMAN ROMAN

CESAR DANIEL
RUIZ CALVO

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre  Maribel
Guzman Roman.

3er.
Escrutador

LENNI  JULISSA
MERTINEZ
GALLEGOS

LUIS ANGEL
DIAZ GARCIA

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Lenniz
Julissa Martinez
Gallegos.

67

2564-C1

3er.
Escrutador

APOLINAR
RUBER REYES
MONJARES

CARLOS
EDUARDO
RAMIREZ
SILVA

La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
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RIN/EA/49/2024

Nombre de las

pErsUnEE quf, Nombre de la
Casilla Cargo Zignu;nda, nca)1 persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre  Apolinar
Rubén Reyes
Monjaras.
ATZZIRI ATZZIRI CORRIMIENTO de
ler. ESPPERANZA ESPPERANZA primera
Secretaria/o | VASQUEZ VASQUEZ escrutadora a
PORRAS PORRAS primera secretaria
CORRIMIENTO de
2do. SBISZTAVOEMILIO gﬁﬁ_‘:’é\vo ULz segundo
Secretaria/o HERNANDEZ HERNANDEZ escrutador .a
segundo secretario
La persona no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
sin embargo, si
ler. MARICELA égéﬁEIQANZA aparece en lalista
68 | 2565-C1 Escrutador é%SRREOFiIAO VASQUEZ nominal de esa
) PORRAS seccion con el
nombre Félix
Maricela
Ambrosio
Carrera.
La persona no
estaba autorizada
conforme al
FELIX encarte respectivo,
3er. ANGELICA MARISELA sin embargo, si
Escrutador | CORTES LOPEZ AMBROSIO aparece en lalista
CARRERA nominal de esa
seccion con el
nombre Angelica
Cortez Lopez
ler. FERNANDO EFERNANDO CORRIMIENTO de
Escrutador | CRUZ VASQUEz | SRYZ tercer escrutador a
VASQUEZ primer escrutador
La persona no
estaba autorizada
conforme al
69 | 2565-C2 encarte respectivo,
2do. ANGELINA I\E/IFARREC|\?8 sin embargo, si
ENRIQUEZ .
Escrutador BECERRIL MARTINEZ aparece en lalista
VASQUEZ nominal de esa
seccion con el
nombre Angelina
Enriquez Becerril.
La persona si
2do. VASQUEZ gﬁﬁ%l,ilézo estaba autorizada
Secretaria/o SANTIAGO CITLALLI conforme al
CITLALLI GRISEL )
GRISEL encarte respectivo
La persona si
70 | 2566-C1 ler. TOBIAS ~ CRUZ | TOBIAS CRUZ | estaba autorizada
Escrutador | ESTHER ESTHER conforme al
encarte respectivo
CORRIMIENTO de
2do. AGUIRRE AGUIRRE tercera suplente a
Escrutador GONZALEZ GONZALEZ segunda
ALICIA ALICIA
escrutadora

80




ISVINVAYASTN

TEEO

Tribunal Electoral
del Bstado de Oaxaca

RIN/EA/49/2024

Nombre de las
personas que,

Nombre de la

Casilla Cargo Zi?nu;nda, nlg persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
CORRIMIENTO de
2do. RUPERTO RUPERTO segundo suplente
Escrutador GARCIA GARCIA a segundo
MARTINEZ MARTINEZ
escrutador
La persona no
estaba autorizada
conforme al
71 | 2566-C2 encarte respectivo,
ELIZABETH sin embargo, si
Esc?jtre.tdor DOMINGUEZ Egg:ESZA CRUZ aparece en lalista
MARTINEZ nominal de esa
seccion con el
nombre Elizabeth
Dominguez
Martinez.
CORRIMIENTO de
1ler. ESPERANZA ESPERANZA primera suplente a
Escrutador HERRERA HERRERA primera
PACHECO PACHECO
escrutadora
CORRIMIENTO de
2do. RODOLFO RODOLFO segundo suplente
Escrutador RAMOS RAMOS a segundo
MARTINEZ MARTINEZ
escrutador
72 | 2567-B1 La persona. no
estaba autorizada
conforme al
encarte respectivo,
3er. GRACIELA EVELIN EDEN | gy embargo, si
Escrutador | SANTOS OJEDA '\R/léﬁ;lsNEz aparece en lalista
nominal de esa
seccion con el
nombre Graciela
Santos Ojeda.
La persona si
' GUADALUPE GUADALUPE estaba autorizada
Predidenta/e | ARGUELLES ARGUELLES conforme al
CORNELIO CORNELIO )
encarte respectivo
CORRIMIENTO de
ler. MARGARITA MARGARITA primera secretaria
Escrutador | JIMENEZ DIAZ JIMENEZ DIA a primera
escrutadora
73 | 2%67-C1 CORRIMIENTO de
2do. RAUL RAUL segundo secretario
Escrutador ALEXANDER ALEXANDER a segundo
GOMEZ BAZAN GOMEZ BAZAN
escrutador
CORRIMIENTO de
3er. RODOLFO RODOLFO segundo
Escrutador | JIMENEZ CRUZ JIMENEZ CRUZ | escrutador a tercer
escrutador
La persona si
ler. GABRIELA GABRIELA estaba autorizada
Secretaria/o TOLEDO TOLEDO conforme al
CABRERA CABRERA .
encarte respectivo
CORRIMIENTO de
74 | 2567-C2 ler. JOSEFINA LOPEZ | JOSEFINA Zzgfquzor a
Escrutador | DIAZ LOPEZ DIAZ .
primera
escrutadora
3er. JOSE CANSECO | JOSE CORRIMIENTO de
Escrutador | RUIZ CANSECO Rujz | Segundo suplente

a tercer escrutador
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Nombre de las
personas quf, Nombre de la
Casilla Cargo Zignu;nda, nca)1 persona que Observaciones
estaban aparecen en el
autorizadas para | Encarte
integrar la casilla
La persona no
estaba autorizada
conforme al
ANDREA encarte respectivo,
ler. ELISA AINARA sin embargo, si
Secretaria/o | RODRIGUEZ JUAREZ aparece en lalista
GONZALEZ nominal de esa
seccion con el
nombre Elisa
[ 2567-C3 Rodriguez Cruz.
ALEJANDRO ALEJANDRO CORRIMIENTO de
2do. FIDEL FIDEL segundo suplente
Escrutador | CASTELLANOS CASTELLANOS | a segundo
SANTOS SANTOS escrutador
CORRIMIENTO de
3er. DULCE SELENE | DULCE SELENE primera suplente a
Escrutador HERNANDEZ HERNANDEZ tercera
RAMOS RAMOS
escrutadora
FLOR La persona si
76 | 2568-B1 ler. FLOR VANESSA | VANESSA estaba autorizada
Escrutador | SOSA GONZALES | SOSA conforme al
GONZALES encarte respectivo
ANAYATHEIN ANAYATHEIN ta persona sl
77 | 2568-C1 | Presidenta/e | REBECA REBECA estaba autorizada
MUNGUIA M. MUNGUIA M. conforme al
encarte respectivo
La persona si
_ DATSY JOANA | DATSY JOANA estaba autorizada
Presidenta/e | SANTIAGO SANTIAGO conforme al
PEREZ PEREZ encarte respectivo
78| 2568-C2 CORRIMIENTO de
2do. JUAN PEDRO | JUAN PEDRO primer suplente a
Escrutador FRANCISCO FRANCISCO segundo
MIGUEL MIGUEL
escrutador
» Casillas integradas por personas que si fueron

designadas por el Consejo Municipal y fungieron para el

cargo inicialmente previsto.

En este caso, no se acredita dicha causal prevista en el

articulo 76, apartado 1, inciso h), de la Ley Medios Local, ya que

las personas que fungieron como funcionarios en las casillas:

037-B1 (por cuanto hace a la presidenta), 1713-B1 (por lo que

respecta la segunda secretaria), 1714-C1 (por lo que respecta la

presidenta), 1714-C2 (por lo que respecta a la presidenta, primer
y segundo secretaria/o), 1715-B1, 1719-B1, 1719-C2, 1720-
E1C2, 1720-E1C4 (por lo que respecta al primer secretario),
1720-C4, 1720-E1, 1721-C2 (por lo que respecta al primer
secretario), 1723-B1 (por lo que respecta al presidente), 1723-
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C2 (por lo que respecta a la presidenta), 1723-C4, 1723-C5 (por
lo que respecta al presidente), 1724-B1 (por lo que respecta al
presidente y primer secretario), 1724-C1, 1726-C3, 1726-C4,
1726-E1 (por lo que respecta a la presidenta), 1727-B1, 2527-
B1 (por lo que respecta al presidente), 2527-C2, 2527-C3 (por lo
que respecta al presidente), 2536-C1 (por lo que respecta a la
segunda secretaria), 2537-C1 (por lo que respecta al segundo
secretario), 2539-B1 (por lo que respecta al presidente, segundo
secretario y primer escrutador), 2539-C2 (por lo que respecta al
primer escrutador), 2563-B1 (por lo que respecta al segundo
secretario, primero y segundo escrutadores), 2566-C1 (por lo
que hace a la segunda secretaria y primer escrutador), 2567-C1
(por lo que respecta al presidente), 2567-C2 (por lo que respecta
al primera secretaria), 2568-B1, 2568-C1 y 2568-C2 (por lo que

respecta a la presidenta).

Lo anterior, porque al confrontar los datos que aparecen en las
actas de la jornada electoral y/o de escrutinio y computo de las
casillas impugnadas, con los nombres de los miembros de las
mesas directivas de casilla publicados por la autoridad
administrativa electoral -encarte-, se evidencia que existe
identidad entre los funcionarios que actuaron durante los
comicios con los designados por la autoridad electoral para

ejercer los respectivos cargos en calidad de propietarios.

Consecuentemente, es de determinar que en esas casillas no se
presentaron cambios Yy, por tanto, esas personas se
encontraban autorizadas legalmente para ocupar los cargos

gue desempeiiaron.
Por ello, resulta infundado el planteamiento

» Casillas integradas por personas designadas por la
autoridad electoral, pero que hubo corrimiento de

lugares.

Por otra parte, debe sefalarse que, en las casillas 1713-B1 (por

lo que respecta al primer escrutador), 1713-C1, 1713-C2 (por lo
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respecta a la segunda escrutadora), 1715-C3 (por lo que
respecta a la primera escrutadora), 1717-C2, 1720-C2, 1720-
E1C1 (por lo que respecta al primer secretario), 1720-E1C4 (por
lo que respecta al primer escrutador), 1720-E1C5, 1721-C2 (por
lo que respecta a la segunda escrutadora), 1723-B1 (por lo que
respecta al primero y segundo escrutadores), 1726-B1, 1727-
C3, 1727-C5 (por lo que respecta al primer secretario), 2527-B1
(por lo que respecta al primer secretario), 2537-C1 (por lo que
respecta al segundo y tercera escrutadores), 2539-C1 (por lo
gue respecta a la primer y segundo secretarios), 2540-B1, 2563-
C2 (por lo que respecta a la segunda secretaria), 2565-C1 (por
lo que respecta a la primera y segundo secretarios), 2565-C2
(por lo que respecta al primer escrutador), 2566-C1 (por lo que
respecta al segundo escrutador), 2566-C2 (por lo que respecta
al segundo escrutador), 2567-B1 (por lo que respecta a la
primera y segundo escrutadores), 2567-C1 (por lo que respecta
al primero, segundo y tercero escrutadores), 2567-C2 (por lo que
respecta al primero y tercera escrutadores), 2567-C3 (por lo que
respecta al segundo y tercera escrutadores), y 2568-C2 (por lo
gue respecta al segundo escrutador); en las que, las personas
funcionarias designadas originalmente desempefiaron una
funcion distinta a la encomendada originalmente, no genera
afectacion alguna, en virtud que, en la propia ley se contempla

la forma de sustitucion de los funcionarios ausentes.

En efecto, como ya se dejé anotado en el marco normativo, de
conformidad con el articulo 216, de la Ley de Instituciones, de
no instalarse la casilla, a las ocho horas con quince minutos,
estando presente la presidencia, esta designara al funcionariado
faltantes, primero, recorriendo el orden del funcionariado
presente y habilitando a las suplentes y, en su caso, con los
electores que se encuentren en la casilla, asimismo, ante la
ausencia de la presidencia, sera la secretaria quien tome dicha
funcion haciendo el recorrido con los restantes funcionarios

presentes.
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La sustituciébn de funcionarios titulares por suplentes, o un
indebido corrimiento de funciones, no configura la causal de
nulidad de votacién recibida en casilla, toda vez que fueron
insaculados, capacitados y designados por su idoneidad para
fungir como suplentes, apareciendo en el encarte relativo, con lo

gue se garantiza el debido desarrollo de la jornada electoral.

En tal virtud, es evidente que, en las casillas en analisis, el
corrimiento y/o la sustitucion de funcionarios no actualiza
lainvocada causal de nulidad de votacion, al haberse recibido

esta, por funcionarios designados por la autoridad electoral

No se pasa por alto que en el caso de la seccién 2537-C1 (por
cuanto hace al segundo escrutador), existe discrepancias
minimas entre el nombre sefialado en las actas de jornada
electoral o de escrutinio y computo, y los nombres sefialados por
el encarte, no obstante, es evidente que se trata de la misma
persona, dado que contiene los elementos minimos que
permiten verificar su identidad y coincidencia, aunado a que en
el expediente no existen pruebas que conlleven a una conclusion

distinta, de ahi lo infundado del agravio.

» Casillas integradas con personas tomadas de lafila, que

pertenecen ala seccion electoral.

Respecto a las casillas 037-B1, 037-C1 (por lo que respecta al
primero, segunda y tercera escrutadores), 1713-C2 (por lo que
respecta a la tercera escrutadora), 1714-C1 (por lo que respecta
a primero y segunda escrutadores), 1714-C2 (por lo que
respecta a la primera, segunda y tercero escrutadores), 1715-
C2, 1720-C1, 1720-C3, 1720-C5, 1720-E1C1, 1720-E1C3,
1721-C1, 1721-C2 (por lo que respecta a la tercera escrutadora),
1723-C1, 1723-C2 (por lo que respecta al primero y tercero
escrutadores), 1723-C5 (por lo que respecta al tercer
escrutador), 1724-B1 (por lo que respecta a la tercera
escrutadora), 1724-C2, 1726-C5, 1726-E1 (por lo que respecta
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al tercero escrutador), 1727-C1, 1727-C2, 1727-C4, 1727-C5
(por lo que respecta al primero, segundo y tercero), 2505-B1,
2526-B1, 2526-C1, 2527-C1, 2527-C3 (por lo que respecta a la
tercera escrutadora), 2536-C1 (por lo que respecta a la segunda
y tercera escrutadores), 2537-C2, 2538-B1, 2539-B1 (por lo que
respecta al tercer escrutador), 2539-C1 (por lo que respecta al
primero y tercero escrutadores), 2539-C2 (por lo que respecta al
tercer escrutador), 2540-C3, 2563-B1 (por lo que respecta a la
tercera escrutadora), 2563-C2, (por lo que respecta a la segunda
y tercero escrutadores), 2564-C1, 2565-C1 (por lo que respecta
a la primera y tercera escrutadores), 2565-C2 (por lo que
respecta al segundo escrutador), 2566-C2 (por lo que respecta
a la tercera escrutadora), 2567-B1 (por lo que respecta a la
tercera escrutadora, y 2567-C3 (por lo que respecta a la primera

secretaria).

Se desprende que algunas personas —cuyos nombres fueron
asentados en el apartado de observaciones del cuadro
comparativo antes realizado— se desempeiaron como
integrantes en la mesa directiva de casilla, sin aparecer en el

encarte publicado por la autoridad electoral.

Sin embargo, debe considerarse que cuando se actualiza dicho
supuesto, esto es, que no se presente la ciudadania que fue
designada por la autoridad electoral respectivo para recibir la
votacion en las mesas directivas de casilla, se faculta a la
presidencia de la misma para que realice las habilitaciones de
entre los electores que se encuentren formados en espera de
emitir su voto en la casilla correspondiente, de conformidad con
lo establecido en el articulo 216, parrafos 1, inciso d) y f), de la
Ley de Instituciones.

La Unica limitante que establece la propia Ley de Instituciones,
para la sustitucion del funcionariado, consiste en que los
nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en el
parrafo 1, de este articulo, deberan recaer en electores que se

encuentren en la casilla para emitir su voto; en ningun caso
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podran recaer los nombramientos en los representantes de los
partidos politicos o representantes de los candidatos
independientes, en términos del parrafo tercero del articulo

citado.

Como se aprecia de lo anterior, la legislatura estableciéo una
norma de excepcion, a efecto de que el dia de la jornada
electoral, si no se presenta alguno o algunos de las personas
funcionarias de casilla, ésta se instale, funcione y reciba el voto
de la ciudadania, fijando las reglas para que se instalen las
casillas en las que ocurra tal ausencia, estimando que no es
posible cumplir con las formalidades de designhacion
establecidas por el sistema ordinario, ni tampoco recurrir a
personas que fueron capacitadas, doblemente insaculados y

designados para desempeniar las funciones en las casillas.

Entonces, el hecho de que la ciudadania que no fue designada
previamente por la autoridad electoral actie como funcionarios
de casilla, no es motivo suficiente para acreditar que la votacion
se recibio por un érgano o personas distintas a las facultadas por
la Ley de Instituciones, toda vez que, en todo caso, la sustitucion
estuvo apegada a la normatividad vigente, maxime que los
ciudadanos habilitados si pertenecen a la seccion electoral de

las casillas referidas.

En ese sentido, la sustitucion de los funcionarios de casilla se
realizd6 conforme al procedimiento establecido en la normativa,
puesto que las personas gque integraron la mesa directiva de
manera emergente se encuentran en la seccion electoral

correspondiente.

Por tanto, se estima que el planteamiento del actor es
infundado, dado que, como ya se menciono, se tratdé de
ciudadanos que fueron tomados de la fila de electores, y éstos a
Su vez pertenecen a la seccion electoral de la casilla que se

impugna.
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» Casillas con funcionarios que no pertenecen a la

seccion.

En efecto, conforme a la tabla comparativa desarrollada, del
analisis de las respectivas actas de jornada electoral, actas de
escrutinio y computo, listas nominales de electores definitivas
con fotografia de la seccidn correspondiente y encarte; se
desprende que los funcionarios habilitados para actuar en las
casillas 1714-C (por lo que respecta a la tercera escrutadora),
1729-C1 (por lo que respecta a la segunda escrutadora), y 2539-
C1 (por lo que respecta al segundo escrutador), no estaban
autorizados para tal efecto, ademas de que su nombre no
aparecia incluido en el encarte, ni tampoco, aparece en la lista

nominal de la seccion correspondiente.

En consecuencia, se infringio lo previsto en el articulo 216, de la
Ley de Instituciones, establece que el inicio de los preparativos
para la instalacion de la casilla se realizara por el presidente,
secretario y escrutadores de las mesas directivas de casilla
nombrados como propietarios, en su numeral 1, inciso d), sefala
gue si solo estuvieran los suplentes, uno de ellos asumira las
funciones de presidente, los otros las de secretario y primer
escrutador, procediendo el primero a instalar la casilla
nombrando a los funcionarios necesarios de entre los
electores presentes, verificando previamente que se
encuentren inscritos en la lista nominal de electores de la
seccion correspondiente y cuenten con credencial para votar,

lo que no acontecio en la especie.

Situacion que pone en duda la certeza que debe regir en la
emision y recepcion del sufragio, ya que, en el caso que se
analiza, las personas mencionadas que fungieron en esas
casillas no pertenecen a la seccion electoral en que se

desempefiaron como funcionarios de casilla.

Dicha circunstancia afecta el principio de certeza respecto a la

validez de la votacion emitida en esos centros de votacion, en la
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medida en que, frente a tal efecto, no puede afirmarse que la
mesa directiva de casilla, receptora de la votacion impugnada,
haya sido debidamente integrada, ni que la votacion
correspondiente fuera recibida por las personas o el 6rgano

facultado por la Ley de Instituciones.

Ello, porque al no reunirse los requisitos minimos sefialados por
la Ley de Instituciones, se afectan los principios rectores de la
funcion estatal de organizar las elecciones, amén del riesgo que
dicha circunstancia representa para las caracteristicas que debe
revestir la emision ciudadana del voto, como son el de ser

universal, libre y secreto.

En consecuencia, al actualizarse la causal prevista en el articulo
76, parrafo 1, inciso h), de la Ley de Medios Local, resultan
fundado el agravio que hizo valer el partido actor, respecto de
las casillas 1714-C1, 1729-C1 y 2539-C1; por tanto, resulta
procedente declarar la nulidad de la votacion recibida en estas
casillas, en ese sentido, se modifican los resultados consignados

en el acta de computo municipal.

Ello, ademas, en términos de lo dispuesto en la jurisprudencia
13/2002 emitida por la Sala Superior de rubro “RECEPCION DE
LA VOTACION POR PERSONAS U ORGANISMOS
DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA
INTEGRACION DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA CON
UNA PERSONA NO DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA
SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA CAUSAL DE
NULIDAD DE VOTACION (LEGISLACION DE BAJA
CALIFORNIA SUR Y SIMILARES)”?,

7.2.5. Causal de nulidad de votacion recibida en casilla,
prevista en el articulo 76, inciso k), de la Ley de Medios

Local.

. Marco normativo.

22 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 62y 63.
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El articulo 76, apartado 1, inciso k), de la Ley de Medios Local
prevé como causal de nulidad de votacién recibida en casilla lo

siguiente:

(..)

k) Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio
y coOmputo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la

votacion y sean determinantes para el resultado de la misma

(...)

De una interpretacion sistematica y funcional de lo establecido
en el articulo 76, de la Ley de Medios Local, se advierte que, en
los incisos a) al j) del apartado 1, se contienen las causas de

nulidad de votacion recibida en casilla consideradas especificas.

Las referidas causas, se encuentran identificadas por un motivo
especifico y contienen referencias de modo, tiempo y lugar, para
el efecto de que se tenga por acreditada la causal respectiva y

se decrete la nulidad de la votacion recibida en casilla.

Por otra parte, el inciso k) de dicha norma, prevé una causa de
nulidad genérica de votacidon recibida en casilla que
forzosamente debera ser diferente a los supuestos enunciados
en los incisos que le preceden, ya que aun cuando se trata de
disposiciones que pueden tener un mismo efecto juridico (la
nulidad de la votacidon recibida en casilla), posee elementos

normativos distintos.

Este criterio tiene sustento en la jurisprudencia 40/2002 de rubro
“NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA.
DIFERENCIA ENTRE LAS CAUSALES ESPECIFICAS Y LA
GENERICA”2,

En este orden de ideas, los supuestos que integran la causal en

estudio, son los siguientes:

2 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pdginas 46 y 47. Asi como en la pagina de internet
http://sief.te.gob.mx/iuse/default.aspx
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a) Que existan irregularidades graves, plenamente
acreditadas; entendiéndose como "irregularidades graves",
todos aquellos actos contrarios a la ley, que produzcan
consecuencias juridicas o repercusiones en el resultado de la
votacion y que generen incertidumbre respecto de su realizacion,
las cuales deben estar apoyadas con los elementos probatorios

conducentes.

b) Que no sean reparables durante la jornada electoral o en
las actas de escrutinio y cOmputo; se refiere a todas aquellas
irregularidades que no fueron subsanadas en su oportunidad y
gue hayan trascendido al resultado de la votacion, incluyéndose
aquéllas que pudiendo haber sido reparadas, no se corrigieron

durante la jornada electoral.

c) Que en forma evidente pongan en duda la certeza de la
votacion; lo que sucede cuando se advierta en forma manifiesta
gue la votacion no se recibid6 atendiendo el principio
constitucional de certeza que rige la funcion electoral, esto es,
gue no se garantice al elector que su voluntad emitida a través

del voto, ha sido respetada, y

d) Que sean determinantes para el resultado de la votacion;
lo que se establece atendiendo a los criterios cuantitativo o

aritmético y cualitativo.

Asimismo, conviene precisar que la suma de irregularidades con
las que se pretenda acreditar causas de nulidad especificas
contenidas en los incisos a) al j), del apartado 1, del articulo 75,
de la Ley de Medios Local, de ninguna manera podran configurar
la causal de nulidad genérica, toda vez que tienen un ambito

material de validez distinto.

Estas irregularidades, por regla general, son notorias y dejan
huella en el proceso electoral, en cualquiera de las etapas en

gue se produzcan.
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Establecido lo anterior, a continuacion, se procedera al analisis
de los agravios antes precisados, bajo el estudio de dicha causal

de nulidad.
ll. Caso concreto
e) Vulneracion al proceso electoral

El cuatro de mayo, este érgano jurisdiccional emitié sentencia,
en la que, entre otras cuestiones, determind declarar
sustancialmente fundados los agravios esgrimidos por la parte
actora y, en consecuencia, ordené al Consejo General y a los

partidos NAO, PUP y PT, dar cumplimiento a lo siguiente:

(...)

+ Es valido el convenio de candidatura comun presentado por los
partidos recurrentes, conforme a lo razonado en la sentencia.

* Se ordena al Consejo General, dentro de las cuarenta y ocho
horas posteriores a la notificacion de la presente determinacion, en
su caso, apruebe el registro de la candidatura comun al
Ayuntamiento de Santa Cruz Xoxocotlan, Oaxaca, postulada por los
partidos del Trabajo, Unidad Popular y Nueva Alianza Oaxaca.

» Paralo cual, debera requerir a los partidos para que, en un término
no mayor a doce horas, contadas a partir del requerimiento que
efectué, manifiesten si es su deseo, sustituir candidaturas y en su
caso, modificar el convenio, dado que la responsable no se
pronuncie sobre la solicitud de convenio y la sustitucion presentada
por los partidos.

+ Al momento de llevar a cabo el registro de la candidatura comun, el
Consejo General queda vinculado a verificar el cumplimiento de los
criterios establecidos en materia de acciones afirmativas y paridad
de género, en el presente Proceso Electoral.

(..)
Inconforme con dicha determinacion, Morena y PRD
promovieron juicios de revision constitucional a fin de impugnar
la sentencia dictada por este Tribunal, radicandose los
expedientes SX-JRC-32/2024 y acumulados, del indice de la

Sala Regional Xalapa.

Asi, el veintiuno de mayo, a ocho dias de terminar el periodo de
campafia, la Sala Regional Xalapa dict6 sentencia dentro de los
juicios antes citados, en el cual determind revocar la sentencia

impugnada, concluyendo que la solicitud de registro de la
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candidatura comun fue presentada de manera extemporaneay,
por tanto, debi6é declararse improcedente. Consecuentemente,
dejo sin efectos todos los actos realizados en cumplimiento de

la sentencia impugnada.

En ese contexto, el partido promovente manifiesta que, en la
etapa emitida por la Sala Regional Xalapa, su representacion fue
testigo en que, para esa fecha ya habian sido impresas las
boletas electorales, en donde el candidato postulado por NAO,
aparecia en los recuadros de los partidos PT y PUP, sumado al
hecho que los paguetes electorales ya habian sido distribuidos
para la jornada electoral, en este sentido sefiala que, dos dias
antes de realizar la jornada electoral, fueron remitidas nuevas
boletas electorales, sin que hubiera una sesion en donde se

aprobara su reimpresion.

Por lo tanto, indica que se desconoce si las boletas electorales
contaban con las medidas de seguridad como el resto que en un
primer momento se habian circulado, lo cual resulta vicia el
proceso electoral de que se trata, ya que se actua contrario a lo

establecido en el articulo 163, de la Ley de Instituciones.

Asi también, hace énfasis que es un hecho notorio que en dias
posteriores a la jornada electoral (como se advierte de la copia
simple del acta de Ila carpeta de investigacion
17545/CODDI/OAXACA/2024) aparecieron boletas electorales
tiradas en las calles de Santa Cruz Xoxocotlan, y de la misma
forma, durante el computdé municipal, se detectaron boletas

falsas.

Manifiesta el partido actor, que con fecha veintisiete de mayo de
dos mil veinticuatro, mediante oficio IEEPCO/SE/2242/2024,
solicito la reimpresion de las boletas electorales del Municipio de
Santa Cruz Xoxocotlan, Oaxaca, al representante legal de la
empresa encargada de la impresidon de la documentacion
electoral del instituto”, lo cual constituye una violacion al principio

rector de transparencia y maxima publicidad del Instituto
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Electoral Local al no haber sesionado para aprobar la
reimpresion de estas nuevas boletas electorales para la eleccion

del municipio en estudio.

Ahora bien, del analisis al escrito de demanda este Tribunal
estima infundado lo alegado por el partido actor, por las

siguientes consideraciones.

Uno de los actos realizados por el INE, hasta que se emitiera la
sentencia emitida por este Tribunal, fue la impresion de las
boletas conforme a lo establecido previamente en el acuerdo
IEEPCO-CG-27/2024%4, por el que se aprobaron los formatos y
especificaciones técnicas de la documentacion electoral con
emblemas que serian utilizados en la jornada electoral, de fecha
diecisiete de febrero, ya que se encontraban en periodo de

impresion.

Ahora, mediante el acuerdo IEEPCO-CG-80/2024, el Consejo
General se pronuncio de las diversas candidaturas postuladas
por los partidos politicos, incluso, fue aprobado el registro de la
planilla postulada por el NAO al municipio de Santa Cruz
Xoxocotlan, en la cual quedd registrado como primer concejal
propietario el ciudadano Inocente Castellanos Alejos como
candidato a la primera concejalia del municipio de Santa Cruz
Xoxocotlan, sin embargo, no se pronuncio respecto de la
candidatura comun PT, PUP y NAO.

Asi, como fue sefalado en parrafos anteriores, este Tribunal en
sentencia dentro del expediente RA/23/2023 y acumulados,
determiné declarar sustancialmente fundados los agravios
esgrimidos por la parte actora y, en consecuencia, ordené al
Consejo General registrara la candidatura comun NAO, PUP y
PT, en dicho municipio.

Por lo tanto, en acuerdo IEEPCO-CG-87/2024, el Consejo
General se registro la candidatura comun conformada por el PT,

PUP y NAO, para la elecciéon de concejalias al ayuntamiento del

24 Acuerdo consultable en el presente expediente.
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municipio de Santa Cruz Xoxocotlan; en cumplimiento a lo

mandatado por este Tribunal.

No obstante que, tal acto, de acuerdo con lo establecido a la
sentencia federal emitida por la Sala Regional Xalapa, se dej6
sin efectos, por lo que, la integracion que prevalece para
contender en la eleccion del ayuntamiento de Santa Cruz
Xoxocotlan es la aprobada por el acuerdo IEEPCO-CG-80/2024.

En ese tenor y en atencidon al contexto de la controversia, se
debe tomar en consideracion que en el acuerdo IEEPCO-CG-
2712024, por el que se aprobaron los formatos y especificaciones
técnicas de la documentacion electoral con emblemas, validados
por el INE, que serian utilizados en las elecciones para el

presente proceso electoral.

Dicho acuerdo, establece que seria el Comité de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del INE, para que en ejercicio de sus
atribuciones, y a fin de velar por la seguridad y transparencia del
proceso electoral, determinara y estableciera los procedimientos
gue correspondieran para llevar a cabo la adquisicion de la
documentacion y material electoral necesarios, procurando que
en todo momento se atendiera a su calidad y su entrega con toda
oportunidad, a fin de garantizar el desarrollo de cada una de las
elecciones correspondientes al proceso electoral en mencion,
siendo en que en este Comité la Secretaria Ejecutiva del
IEEPCO, funge también como Secretaria Técnica, aunado a ello,
se encomendo a la Direccion Ejecutiva de Organizacion y

Capacitacion Electoral de ese Instituto, realizar, en su caso, los

cambios que se pudieran generar_en las boletas, actas y

deméas documentacion y material electoral objeto, en términos

del Reglamento de Elecciones del INE.

En atencion a lo anterior, se estima que el Consejo General no
estaba obligado a realizar una sesion a fin de aprobar si se
tenian que reimprimir dichas boletas, pues los facultados para

tales fines eran las figuras ya aprobadas antes mencionadas.
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Por otro lado, la autoridad responsable sefiala que el dia
veinticuatro de mayo, mediante oficio de folio interno 008369
presentado ante la oficialia de partes del IEEPCO, el propio
partido promovente solicito la reimpresion de las boletas en las
gue aparecieran el ciudadano Inocente Castellanos Alejos como
candidato a la primera concejalia del municipio de Santa Cruz

Xoxocotlan, tnicamente por el partido NAO.

En ese sentido, la determinacion del Instituto Electoral Local se
ajustoé a lo que sefialo6 a la sentencia emitida por la Sala Regional
Xalapa, sino también a los procedimientos de adquisiciones que
son de indole administrativo, asi también, se ajusto6 a la solicitud
gue realizd el propio partido actor, a la que se le concede valor

probatorio pleno?.

Ademas, al tener pleno conocimiento que se habian reimpreso
las boletas tuvo la oportunidad de poder impugnar ese acto

dentro de los cuatro dias que sefiala la legislacion.

Maxime que, dicha accién no le genera una afectacion porque la
elaboracion de las boletas se realizé conforme al procedimiento
previamente establecido, derivado de la determinacion emitida
por la Sala Regional Xalapa, ni mucho menos una confusion al
electorado en el desarrollo de la jornada electoral llevada a cabo
en el municipio de Santa Cruz Xoxocotlan, de ahi lo infundado

del agravio.

No pasa por desapercibido para este Tribunal que, el hecho que
el partido actor sefala que el dia cuatro de junio, aparecieron
boletas falsas en una calle del municipio, no establece en que
pudo afectar ese hecho el derecho de la ciudadania de votar, es
decir, no establece un vinculo o nexo causal entre este
hecho y la afectacién que pudo ocasionar en los derechos
del electorado, pues este resulta un hecho aislado que llevara

su procedimiento ante la fiscalia al ser considerado un delito

% En términos del articulo 14, numeral 3, inciso b) y articulo 16, numerales 1y 2, de la Ley de
Medios Local.

96



&

TEEO

Tribunal Electoral
del Bstado de Oaxaca

RIN/EA/49/2024

electoral, de ahi que se dejan a salvo sus derechos para tal

efecto.

f) Incertidumbre de las boletas que fueron parte de los votos

emitidos dentro de las casillas electorales

Finalmente, el partido recurrente manifiesta que, en el proceso
electoral del municipio de Santa Cruz Xoxocotlan, se instalaron
ciento diecisiete casillas, si bien en el PREP se da a conocer el
namero de la lista nominal el cual es de 77,093 (setenta y siete
mil noventa y tres), dato que no coincide con el niumero de
boletas contadas, selladas, agrupadas y asignadas para la

eleccion municipal del citado municipio.

Ademas, sefiala que se encuentra una inconsistencia en los
resultados, en las casillas 2536-C1, 2537-B1, 1726-C3, 1726-C6
y 1717-C2, conforme las boletas entregadas, utilizadas y
sobrantes, no es mismo que se muestra en la base de datos de
la pagina -en el escrito de demanda no se logra advertir el

sitio web que refiere el actor- del IEEPCO.

En ese tenor, no existe coherencia en el nUmero de boletas

entregadas con el nimero de la lista nominal.

A juicio de este Tribunal, el planteamiento del partido actor,
sobre la indebida valoracion de los resultados computados en el

PREP, es inoperante, tal como se explica a continuacion.

Lo anterior, debido a que la naturaleza de los datos que se
establecen en el PREP, es meramente informativa, y no tiene
incidencia respecto a los resultados finales de las distintas

elecciones.

Al respecto, cabe destacar que, conforme en el articulo 171,
capitulo séptimo, de la Ley de Instituciones, relativo al Programa
de Resultados Electorales Preliminares, el PREP es el
mecanismo de informacion electoral encargado de proveer los
resultados preliminares y no definitivos, de caracter

estrictamente informativo a través de la captura, digitalizacion y
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publicacion de los datos asentados en las Actas de Escrutinio y
Computo de las casillas que se reciben en los Centros de Acopio

y Transmision de Datos autorizados por el Instituto Estatal.

Asi, la Ley General de Instituciones y Procedimientos electorales
establece que el PREP es un mecanismo de informacién
electoral preliminar y no definitivo, con el objetivo de informar

oportunamente los resultados y la informacién electoral.

Como se adelantd, el partido actor parte de una premisa
equivocada al considerar que los resultados que se muestran en

el PREP tienen valor vinculatorio o son definitivos.

Lo anterior, pues como se advierte la normativa local y federal,
es categorica al establecer que la finalidad del Programa de
Resultados Preliminares es otorgar a las autoridades y a la

ciudadania datos cuya naturaleza es estrictamente informativa.

Como consecuencia de lo anterior, se debe entender que los
resultados establecidos en dicho programa no gozan de
relevancia para definir la votacion final que tendra un partido

politico en determinada eleccion.

Esto es asi, pues se trata de una herramienta de naturaleza
eminentemente informativa, y aun cuando su funcionamiento
no fuera oOptimo, o los resultados que arrojase no fueran los
correctos, dicha situacion no tiene incidencia alguna en torno

a los resultados finales obtenidos.

Lo anterior, pues los datos que se adviertan de dicho programa
no sustituyen a lo establecido en el acta de computo, la cual es
el mecanismo idéneo para determinar los resultados finales de

las elecciones.

Asi, no se podrian tomar en consideracion los datos establecidos
en dicho programa, en relacion con los asentados en el Acta de
computo municipal, pues mientras uno tiene el caracter de
informativo, el acta es el mecanismo idoneo para conocer la

votacion obtenida.
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De ahi que, para alcanzar su pretension, era necesario que
expresara argumentos juridicos adecuados, encaminados a
destruir la validez de la votacién obtenida en la jornada electoral
de Santa Cruz Xoxocotlan, pues el recurso de inconformidad es
un medio de impugnacién de estricto derecho, por lo que no es
suficiente que exponga de manera vaga, generalizada y
subjetiva los agravios que formula ante este Tribunal, sin
controvertir frontalmente el resultado de la eleccion, como ocurre

en el caso.
De ahi la inoperancia que también resulta de su agravio.
8. RECOMPOSICION DEL COMPUTO

Al haberse decretado la nulidad de la votacion recibida en las
casillas 1714-C1, 1729-C1 y 2539-C1, en términos del articulo
72, numeral 2, de la Ley de Medios Local, lo procedente es
modificar los resultados del computo municipal de la eleccion
de concejalias al Ayuntamiento de Santa Cruz Xoxocotlan,

Oaxaca, conforme a lo siguiente.

A Votaciéon de las casillas anuladas

RESULTADOS DEL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO y/o
CONSTANCIA INDIVIDUAL DE RECUENTO
CASILLAS 1714-C126 | 1729-C1?7 | 2539-C128 TOTAL
f@] 20 16 14 50
a G0 37 28 52 117
E
S e
- N
e s 2 5 6 13
®©
° iy
o
o na 23 28 32 83
°
E r— ——
2 8 11 7 26
morena 134 163 169 466

26 Consultable en la foja 881, del expediente principal.
27 Consultable en la foja 941, del expediente principal.
28 Consultable en la foja 961, del expediente principal.
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En ese sentido, al restar la votacidon anulada de la inicial, la

votacion recompuesta total en el municipio seria la siguiente:

Votacién recompuesta

Partido/Coalicion \_/o_ta_cilc'z)g Votalcig)n
inicia anutada NUmero Letra
Partido Accion Mil ochocientos
@ Nacional 1,920 50 1870 setenta
Partido Ci i
Q"D Revolucionario| 5,817 117 5,700 tlnc_o nt"
Institucional Setecientos
Partido de la .
3
%| | Revolucion | 766 13 753 . Setec;e”t‘is
Democratica cincuenta y tres
iy Partido Verde .
27 | Ecologistade | 4,156 83 4,073 (;'“r"j‘t”o ”t“;'
México setenta y tres
Partido Mil noventa
Movimiento | 1,125 26 1,099 e y
Ciudadano
morena Diecinueve mil
Morena 19,611 466 19,145 ciento cuarenta

y cinco

2% Acta de computo del Consejo Municipal Electoral, visible en la foja 996, del expediente

principal.
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P Partido Doce mil
- g Nueva Alianza| 12,716 312 12,404 cuatrocientos
Oaxaca cuatro
Partido Fuerza Seiscientos
por México 632 11 621 veintiunos
Oaxaca
s ! i
jjuger| Partido
/ro====) Movimiento Novecientos
Unificador de
Jovenes en el 966 17 949 Cug{]eectea y
Estado y sus
Regiones
G"D Coalicién PRD- 458 10 448 Cuatrocientos
@ PRI-PAN cuarenta y ocho
R
L PRI-PAN 89 0 89 Ochentay
@ nueve
PRD-PAN 22 0 22 Veintidés
Q"D PRD-PRI 19 2 17 Diecisiete
Coalicién .
~ |Morena-PVEM-| 357 11 346 cJarreeantlaem(s)Zis
X FXMO y
e Setecientos
Morena-PVEM 769 20 749 cuarentay
nueve
A\ .
PVEM-FXMO | 59 1 58 Cincuentay
ocho
Morena-FXMO 73 1 72 Setenta y dos
CANDIDATOS NO
REGISTRADOS 12 0 12 Doce
VOTOS NULOS Dos mil
2281 80 2,201 doscientos uno
Cincuenta mil
TOTAL 51,848 1,220 50,628 seiscientos
veintiocho

Por ultimo, la votacion final por candidatos seria la siguiente:

_ _ Votacién recompuesta
Partido/Coalicion
NUumero Letra
Py Ocho mil
Coalicion PRD-PRI-PAN 8,899 novecientos noventa
@ y nueve
- .y Veinticinco mil
@ Coalicion Morena-PVEM-FXMO | 25,064 sesentay cuatro
w4 | Partido Movimiento Ciudadano | 1,099 Mil noventa y nueve
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=y . .
5 Partido 12 404 Doce mil
a Nueva Alianza Oaxaca ’ cuatrocientos cuatro
" Partido Movimiento Unificador de Novecientos cuarenta
,;" UJER Joévenes en el Estado y sus 949 nUGVe
Regiones y
CANDIDATOS NO REGISTRADOS 12 Doce
VOTOS NULOS 2,201 |Dos mil doscientos uno
Cincuenta mil
TOTAL 50,628 seiscientos
veintiocho

Diferencia de votos entre el 10. y 20. lugar: 12,660 (doce mil seiscientos
sesenta)

Tomando en consideracion que la anulaciéon de la votacion
recibida en las casillas anuladas y la correspondiente
modificacion de los resultados consignados en el acta de
computo municipal, no traen como consecuencia un cambio
en las planillas de férmulas de candidaturas que obtuvieron
el primero y segundo lugar de la eleccion al Ayuntamiento
de Santa Cruz Xoxocotlan, Oaxaca, lo procedente es confirmar
el otorgamiento de la constancia de mayoria y validez respectiva,

y la declaratoria de validez de la eleccion.

9. EFECTOS DE SENTENCIA.

Por tanto, de conformidad con lo previsto en la Ley de Medios
Local, en el articulo 68, apartado 1, inciso b), se considera

procedente:

I.  Se Modifica el computo municipal de la eleccion de
integrantes del Ayuntamiento de Santa Cruz Xoxocotlan,
Oaxaca, en términos de lo previsto en el considerando

respectivo de esta ejecutoria.
Il. Se confirma la declaracion de validez de la eleccion de

los miembros del Ayuntamiento del municipio de Santa

Cruz Xoxocotlan, Oaxaca.
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Por lo antes expuesto, fundado y motivado, se:
10. RESUELVE

PRIMERO. Se modifican los resultados del computo municipal
de la eleccién del ayuntamiento de Santa Cruz Xoxocotlan,
Oaxaca, realizada por el Consejo Municipal Electoral con sede

en la citada municipalidad.

SEGUNDO. Se confirman la declaracion de validez de la
eleccion del Ayuntamiento de Santa Cruz Xoxocotlan, Oaxaca,
asi como el otorgamiento de las respectivas constancias de
mayoria y validez a la planilla postulada por la candidatura
comun de las instituciones politicas Movimiento Regeneraciéon
Nacional, Verde Ecologista de México y Fuerza por México

Oaxaca.

En su oportunidad, remitase el expediente al archivo de este
organo jurisdiccional, como asunto total y definitivamente

concluido.

Notifiguese la presente sentencia de manera personal al
partido actor y a los terceros interesados, por oficio a la
autoridad responsable, y mediante estrados de este Tribunal a
todo el publico en general, en términos de los articulos 26, 27,

28 y 29, de la Ley de Medios Local. Cumplase.

Asi por unanimidad de votos, lo resuelven y firman las
integrantes y el integrante del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca, Magistrada Presidenta Maestra Elizabeth
Bautista Velasco; Magistrado en Funciones Secretario de
Estudio y Cuenta Licenciado Jovani Javier Herrera Castillo
y la Magistrada en funciones Coordinadora de Ponencia
Maestra Ledis Ivonne Ramos Méndez, quienes actuan ante el
Secretario General, Licenciado Rubén Ernesto Mendoza

Gonzalez, que autoriza y da fe.
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