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Sentencia del juicio de la ciudadania al rubro indicado, promovido por
Aurora Bertha Lépez Acevedo’, quien se autoadscribe como persona
indigena y comparece en su caracter de Secretaria de la Mujer del
Comité Ejecutivo Estatal del partido politico Verde Ecologista de
México? en contra de la resolucién dictada por la Comisién Nacional
de Honor y Justicia® de ese instituto politico, en el recurso de queja
identificado con la clave CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2021 y acumulado de

su indice.
Lo anterior, con base en lo siguiente:
1. ANTECEDENTES.

De los hechos narrados en el escrito de demanda y de las constancias
gue integran tanto el presente expediente como los diversos
JDC/311/2021, JDC/06/2022 y JDC/663/2022 del indice de este

Tribunal®, se advierten los siguientes antecedentes del caso.

1.1 Demanda primigenia. El ocho de diciembre pasado, la actora
presentd su escrito de demanda ante la Comision NHyJ del PVEM, a
fin de controvertir diversos actos relacionados con la renovacion de la

dirigencia estatal del PVEM.

1
2
3

En lo subsecuente, actora.
En lo subsecuente, PVEM.
En lo subsecuente, Comisién NHyJ.

* Los cuales se citan como hechos notorios para este Pleno al obrar en nuestro archivo, en términos del articulo 15
numeral 1 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para
el Estado de Oaxaca.
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Demanda que dio origen al recurso de queja identificado con la clave
CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2021 del indice de la Comision NHyJ.

1.2 Juicio de la ciudadania JDC/311/2021. El nueve de diciembre
pasado, la actora presentd escrito de demanda ante este Tribunal, a
fin de controvertir, de igual forma, actos relacionados con la

renovacion de la dirigencia estatal del PVEM.

Demanda que dio origen al juicio de la ciudadania identificado con la
clave JDC/311/2021 de nuestro indice.

Al dia siguiente, este Pleno determind la improcedencia de la via

intentada y rencauzo6 su demanda a la Comisién NHyJ.

Comision que mediante acuerdo de fecha doce de diciembre pasado,
determiné acumularla al recurso de queja
CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2021, al basarse en los mismos hechos y

sefalar a las mismas autoridades como responsables.

1.3 Juicio de la ciudadania JDC/06/2022. Con fecha siete de
enero del afio en curso®, la actora impugné ante este Tribunal la
omision de la Comision NHyJ de tramitar y resolver el recurso de queja
antes referido, integrandose al efecto el juicio de la ciudadania

identificado con la clave JDC/06/2022 de nuestro indice.

Medio impugnativo que fue resuelto® por este Pleno el veintitrés de
febrero, en el sentido de declarar fundado el agravio de la actora y
ordenar que, dentro del plazo concedido, la Comision NHyJ resolviera

el recurso de queja.

1.4 Juicio de la ciudadania JDC/59/2022. El diecisiete de marzo, la
actora presento su escrito de demanda que dio génesis al juicio de la

ciudadania que nos ocupa.

Juicio que fue radicado el veintidos siguiente en la ponencia del
Magistrado instructor, quien requirié a la Comision NHyJ el tramite de

publicidad de la demanda y su informe circunstanciado.

% En lo subsecuente todas las fechas corresponderan a la presente anualidad, salvo que se especifique una
diversa.

® Sentencia consultable en la pagina de internet oficial de este Tribunal, visible en el enlace electrénico
https://teeo.mx/index.php/actividad-jurisdiccional/sentencias/3-jdc/2687-jdc-06-2022.
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Mediante resolucion’ del once de abril, este Pleno desechd el escrito
de demanda, al considerar que el mismo habia sido presentado

extemporaneamente.

1.5 Sentencia de Sala Regional Xalapa. Inconforme con la anterior
determinacion, la actora la controvirtio ante la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente
a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral®, integrandose al
efecto el medio impugnativo SX-JDC-6668/2022 de su indice.

Con fecha cuatro de mayo, el Pleno de la Sala Regional Xalapa
resolvié® dicho juicio, en el que revocé la resolucién aqui dictada,
ordend que se requiriera a la Comisibn NHyJ el expediente
CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2021 y acumulado en formato fisico y, con

base en éste, emitir la determinacidén que correspondiera.

El veintiséis de mayo, el Magistrado instructor tuvo a la Comision NHyJ
remitiendo la documentacion solicitada, con la cual dio vista a la
actora. Asimismo, dio vista a esa Comision, con el escrito a través del
cual, la actora aseguré haber sefialado un domicilio diverso para

recibir notificaciones en el recurso de queja.

Por acuerdo del seis de junio, el Magistrado instructor tuvo a las partes
desahogando las vistas concedidas. Mediante proveido del quince de
junio, requirié a la Comision NHyJ, informara si el escrito de la actora,
de fecha nueve de diciembre, habia sido o no, presentado ante ese
Instituto Politico, asi que como, para el caso de haber sido presentado
ante alguna de sus instancias, informara las razones por las cuales no

obraba en el expediente.

Mediante proveido del treinta de junio, el Magistrado instructor tuvo a
la Comision NHyJ cumpliendo con ese requerimiento y, al considerar
que el expediente se encontraba debidamente integrado, cerrd
instruccion, admitio el juicio y solicité a la Presidencia de este Tribunal
sefalara fecha y hora para la sesion de resolucién. Estableciéndose al

efecto este propio dia.

" Resolucién consultable en la pagina de internet oficial de este Tribunal, visible en el enlace electrénico
https://teeo.mx/index.php/actividad-jurisdiccional/sentencias/3-jdc/2765-jdc-59-2022.

® Enlo subsecuente, Sala Regional Xalapa.

® Sentencia consultable en la pagina de internet oficial del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
visible en el enlace electrénico https://www.te.gob.mx/buscador/.
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2. COMPETENCIA.

En su informe circunstanciado, la Comision NHyJ sefala que al ser la
presente una controversia en la que se encuentra involucrado un
partido politico con registro nacional, este 6rgano jurisdiccional resulta

incompetente para conocerla.

Ahora bien, el articulo 116 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos®®, establece que el poder publico de los estados se
dividirhA para su ejercicio en Ejecutivo, Legislativo y Judicial;
especificando en su base IV inciso ¢) numeral 5, que las autoridades
jurisdiccionales que resuelvan las controversias en materia electoral,
gozan de autonomia en su funcionamiento e independencia en sus

decisiones.

Por su parte, el articulo 25 base D de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Oaxaca, dispone que el sistema electoral
y de participacion ciudadana del estado contempla el sistema de
medios de impugnacion, el cual tiene como finalidad que los actos y
resoluciones de las autoridades electorales se sujeten invariablemente

a los principios de constitucionalidad, convencionalidad y de legalidad.

Mientras que el articulo 114 Bis de dicho ordenamiento juridico,
establece que el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca es un érgano
especializado, autbnomo en su funcionamiento e independiente en sus
decisiones, siendo la maxima autoridad jurisdiccional en materia
electoral del estado, y la fraccion | del citado precepto legal, le confiere
la facultad de conocer los recursos y medios de impugnacién que se
interpongan contra los actos o resoluciones sefialados en las leyes de

la materia.

En ese sentido, el articulo 104 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el
Estado de Oaxaca®, contempla el denominado juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano, el cual
tiene como finalidad que las y los ciudadanos por si mismos y en

forma individual, o a través de sus representantes legales, hagan valer

1010 En lo subsecuente, Constituciéon Politica Federal.

Y Enio subsecuente, Ley de Medios de Impugnacion.
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presuntas violaciones a sus derechos de votar y ser votados en las
elecciones populares, de asociarse individual y libremente para tomar
parte en forma pacifica en los asuntos politicos y de afiliarse libre e

individualmente a los partidos politicos.

Por altimo, el articulo 22 inciso a) fraccion | de la Ley Organica de este
Tribunal, dispone que son atribuciones del Pleno la resolucion

definitiva de los medios de impugnacion en materia electoral.

Expuesto lo anterior, tenemos que en el caso concreto, la actora
controvierte la resolucién recaida en el recurso de queja identificado
con la clave CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2021 y acumulado del indice de la
Comision NHyJ, relativa a la renovacién de la dirigencia del Comité
Ejecutivo Estatal del PVEM; ello, al considerar que no se le permitio

participar, lo que transgredio sus derechos politico-electorales.

Luego, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion'® ha considerado™ que esta clase de juicios de la
ciudadania son procedentes cuando se aduzcan violaciones a otros
derechos fundamentales, que se encuentren estrechamente

vinculados con el ejercicio de los derechos politico-electorales.

Asimismo, ha establecido que los tribunales electorales de las
entidades federativas, somos competentes para conocer de conflictos
partidistas en los que se controvierta la integracion de oOrganos

estatales de los partidos politicos nacionales.

Por tanto, los hechos esgrimidos claramente se subsumen en los
supuestos legales antes sefialados, actualizandose de esa forma la
competencia de este drgano judicial para resolver la presente

controversia.

12 .
En lo subsecuente, Sala Superior.

13 vease al respecto la jurisprudencia de rubro “JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE CUANDO SE ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS
DERECHOS FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE
ASOCIACION Y DE AFILIACION”. Consultable en Justicia Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, suplemento 6, afio 2003, paginas 40 y 41; asi como en el enlace electronico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=36/2002&tpoBusqueda=S&sWord=afiliaci%c3%b3n.

1% vease al respecto la jurisprudencia de rubro “INTEGRACION DE ORGANOS LOCALES DE LOS PARTIDOS
POLITICOS NACIONALES. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ELECTORALES DE LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS PARA CONOCER DE ESOS CONFLICTOS”. Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 4, nimero 8, 2011, paginas 18 'y
19; asi como en el enlace electronico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=5/2011&tpoBusqueda=S&sWord=partidos,pol%c3%adticos,n
acionales.



https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=36/2002&tpoBusqueda=S&sWord=afiliaci%c3%b3n
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=5/2011&tpoBusqueda=S&sWord=partidos,pol%c3%adticos,nacionales
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=5/2011&tpoBusqueda=S&sWord=partidos,pol%c3%adticos,nacionales

JDC/59/2022

3. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Previo al examen de la controversia sujeta a conocimiento de este
Pleno deben estudiarse los presupuestos procesales, los cuales son
requisitos que deben cumplirse para que este Tribunal se encuentre en

condiciones de pronunciarse sobre el fondo del asunto.

Asi tenemos que, al rendir su informe circunstanciado, la Comision
NHyJ sefial6 que el medio impugnativo en cuestion debe desecharse
de plano, puesto que, a su estima, se actualiza la causal de

improcedencia consistente en la frivolidad de la demanda.

El calificativo frivolo, aplicado a los medios de impugnacion
electorales, se entiende referido a las demandas o promociones en las
cuales se formulen conscientemente pretensiones que no se pueden
alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se
encuentran al amparo del derecho o ante la inexistencia de hechos

que sirvan para actualizar el supuesto juridico en que se apoyan™.

Sin embargo, a consideracion de este Pleno, de resultar fundados los
agravios planteados por la actora, podria ser factible su pretensiéon de
participar ordenar la reposicion del procedimiento de renovacién de la
dirigencia estatal del PVEM. Razon por la cual no se actualiza la

causal de improcedencia en anlisis.

Por otra parte, indicé que también debe desecharse la demanda, al no
haberse presentado directamente ante esa Comisién, autoridad

sefalada como responsable.

Sin embargo, el articulo 17 numeral 6 de la Ley de Medios de
Impugnacion dispone que los medios impugnativos ahi contemplados,
podran ser presentados directamente ante este Tribunal. De ahi lo

infundado de la causal en comento.

Luego, de la revisién oficiosa®® realizada por este Pleno se advierte
que se actualiza la causal de cosa juzgada, respecto del agravio

consistente en la transgresion al debido proceso alegado por la actora.

15 vgase al respecto la jurisprudencia de rubro “FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN
MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE”. Consultable en Justicia
Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 6, afio 2003, paginas 34 a
36; asfi como en el enlace electrénico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=33/2002&tpoBusqueda=S&sWord=frivolidad.

%8 En términos del numeral 2 del articulo 10 de la Ley de Medios de Impugnacion.
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En efecto, la actora refiere que ante la dilacién en resolver la queja que
promovio ante la Comision NHyJ, promovio ante este Tribunal el juicio
de la ciudadania JDC/06/2022.

Que con fecha veintitrés de febrero se dicté sentencia en dicho juicio,
en la que se ordeno a la Comision NHyJ que, dentro del plazo de diez
dias habiles, resolviera el recurso interpuesto por la actora. De igual
forma, se le mandat6 que le garantizara el derecho de intervencion y

comparecencia en la secuela procesal del recurso intrapartidario,

Sin embargo, sostiene, que la Comision NHyJ le nego el acceso al

expediente previo a resolver.

Alegaciones que ya fueron objeto de pronunciamiento por parte de
este Pleno, precisamente en el citado juicio de la ciudadania

JDC/06/2022, a través del acuerdo de fecha veintiocho de marzo.

Determinacion que fue controvertida por la actora ante la Sala
Regional Xalapa, quien la confirmé en su sentencia dictada en el
medio impugnativo de clave SX-JDC-6654/2022 de su indice.

De esta suerte, surten a cabalidad los elementos de la denominada

por la doctrina como cosa juzgada directa por eficacia refleja. A saber.

a) La existencia de un proceso resuelto ejecutoriadamente: El juicio
de la ciudadania JDC/06/2022.

b) La existencia de otro proceso en tramite: El presente juicio.

c) Que los objetos de los dos pleitos sean conexos: La transgresion
al debido proceso consistente en la negativa de permitirle a la

actora el acceso al expediente.

d) Que las partes del segundo hayan quedado obligadas con la
ejecutoria del primero: La actora y la Comisién NHyJ fueron
partes tanto en el juicio de la ciudadania JDC/06/2022 como en
el presente. Razén por la que estan sujetas a lo ahi

determinado.

e) Que en ambos se presente un hecho o situaciéon que sea un
elemento o presupuesto l6gico necesario para sustentar el

sentido de la decision del litigio: La actora, nuevamente alega la
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negativa de permitirle el acceso al expediente del recurso

intrapartidario que nos ocupa.

f) Que en la sentencia ejecutoriada se sustente un criterio preciso,
claro e indubitable sobre ese elemento o presupuesto l6gico: En
el acuerdo de fecha veintiocho de marzo, se expusieron los
fundamentos y argumentos por los que se confirmo el actuar de

la Comision NHyJ.

g) Que para la solucion del segundo juicio requiera asumir también
un criterio sobre el elemento o presupuesto I6gico-comun, por
ser indispensable para apoyar lo fallado: Al ser lo aqui alegado
idéntico a lo que la actora sefial6 en el diverso juicio de la
ciudadania JDC/06/2022, es claro que existe una vinculacion

entre lo ahi resuelto y el pronunciamiento que aqui se dicte.

Como se ve, se colman a cabalidad los elementos de la cosa juzgada
por eficacia refleja. Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sostenido
por la Sala Superior en su jurisprudencia de rubro “COSA JUZGADA.
ELEMENTOS PARA SU EFICACIA REFLEJA™,

En razon a lo anterior, se decreta el sobreseimiento Unicamente por lo
gue hace a dicho agravio, al actualizarse la causal de improcedencia
establecida en el articulo 11 inciso c), en relacion con el 10 numeral 1

inciso j) ultima parte, ambos de la Ley de Medios de Impugnacion.

Luego, al no advertirse alguna otra causal manifiesta de
improcedencia, se procede al analisis del fondo de la controversia

planteada.
4. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

El escrito de demanda satisface los requisitos establecidos en los
numerales 8 y 9 de la Ley de Medios de Impugnacion, en los términos

siguientes:

4.1 Forma. La demanda se presentd0 directamente ante este
Tribunal, en la que consta el nombre y firma autégrafa de la actora, se
identifican los actos y omisiones que impugna, los 0Organos

responsables y se expresan los agravios que estimo pertinentes.

17 Consultable en Justicia Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento
7, afio 2004, paginas 9 a 11; asi como en el enlace electronico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2003&tpoBusqueda=S&sWord=cosa,juzgada.
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4.2 Oportunidad. De conformidad con los articulos 7 y 8 de la Ley
de Medios de Impugnacion, el escrito de demanda de esta clase de
juicios debe presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir
del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o

resolucion impugnada, salvo las excepciones previstas expresamente.

Luego, la actora controvierte la resolucion dictada por la Comision
NHyJ en el recurso de queja con clave CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2021

de su indice.

Al respecto, la Comision NHyJ sostiene que notifico a la actora el ocho
de marzo, mientras que la actora refiere que tuvo conocimiento de la
misma hasta el once de ese mes, con motivo de la vista que este
Tribunal le dio, en el acuerdo de fecha nueve de marzo, dictado en el
juicio de la ciudadania JDC/06/2022.

En ese sentido, cada parte sostiene una fecha distinta en que la

resolucion fue notificada a la actora.

Sin embargo, en la impugnacion que la actora realiz6 ante la Sala
Regional Xalapa, adjunté un escrito de fecha nueve de diciembre
pasado que presentd ante el PVEM, a través del cual sefial6 nuevo
domicilio para recibir notificaciones en el recurso de queja que nos

ocupa.
Escrito que no obra en el expediente CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2021.

Luego, ante el requerimiento efectuado por el Magistrado instructor, la
Comisiéon NHyJ inform6é que, derivado de la investigacion interna
practicada, concluyeron que dicho escrito fue presentado el diez de
diciembre pasado, ante el Comité Ejecutivo Nacional, pero que no fue

turnado a esa Comision.

Ahora bien, la Comision NHyJ indic6 que ello se debid, entre otras
cosas, a que en esa fecha no contaban con personal suficiente,

derivado de los efectos de la pandemia por la enfermedad COVID-19.

Empero, tal argumento no puede ser considerado como valido para
gue no se le diera el tramite debido al escrito presentado por la actora,

ni mucho menos una cuestion imputable a ésta.
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Por tanto, si la actora presentdé un escrito en el que sefiald nuevo
domicilio para recibir notificaciones, y a tal solicitud no recay6 acuerdo
alguno por parte de la Comisién NHyJ, este Pleno considera que no
es dable tener por efectiva la notificacidon que esa Comision llevo a

cabo en el domicilio que la actora sefialo en su escrito primigenio.

Razon por la cual, se establece como fecha en que la actora fue
notificada de la resolucion combatida, el once de marzo, derivado de
la vista que este Tribunal le dio, a través del acuerdo de fecha nueve

de ese mes, dictado en el juicio de la ciudadania JDC/06/2022.

En ese sentido, el plazo para presentar su demanda transcurrio del
catorce al diecisiete, sin contabilizar los dias doce y trece por haber

sido inhabiles.

De lo que se sigue que, al haber presentado su demanda el diecisiete

de marzo, la misma resulta oportuna.

Sin que se obstaculo a lo anterior, lo manifestado por la Comision
NHyJ, relativo a que el domicilio seflalado por la actora en su escrito
del nueve de diciembre pasado, se encuentra fuera de la residencia
de esa Comision y, por tanto, no podria tenerse como un domicilio

valido para recibir notificaciones.

Puesto que tal circunstancia debié informéarsele a la actora,
precisamente en la respuesta que recayera a su escrito, para que, en
Su caso, subsanar tal inconsistencia. Lo que no acontecio, dejandola
en estado de indefensiébn para alegar lo que a sus derechos

conviniere.

4.3 Legitimacién. La actora comparece como Secretaria de la
Mujer del PVEM.

Luego, la Comision NHyJ no le reconoce tal caracter, empero,
determinar si tiene o0 no esa calidad es una de las cuestiones a

dilucidar en el presente asunto; es decir, compete al analisis de fondo.

Esto es, dar por hecho que la actora no tiene el caracter con el que se
ostenta, implicaria prejuzgar sobre la cuestion medular materia de la
controversia que debera resolverse, en todo caso, al emitirse la

sentencia respectiva.

10
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Haciendo las adecuaciones pertinentes, sirve de sustento a lo anterior
el criterio de la Sala Superior contenido en su jurisprudencia de rubro
‘IMPROCEDENCIA. NO PUEDE DECRETARSE SOBRE LA BASE DE
QUE LOS PROMOVENTES CARECEN DE PERSONERIA SI EL
ACTO RECLAMADO CONSISTE EN SU FALTA DE
RECONOCIMIENTO",

4.4 Interés juridico. Se tiene por cumplido el presente requisito,
atendiendo a que la actora tuvo esta misma calidad en la resoluciéon

combatida, por lo que es obvio que tiene interés juridico en el asunto.

4.5 Definitividad. Se colma este requisito, toda vez que no hay
algun medio de defensa que deba agotarse previo a acudir a esta

instancia jurisdiccional.
5. ESTUDIO DE FONDO

5.1 Planteamiento del caso.

La actora sefalé que la Comisién NHyJ valord incorrectamente las
pruebas aportadas, puesto que dio valor probatorio, verbigracia, a los
instrumentos notariales ofrecidos por los terceros interesados, mas no

a los que ella aporto.

Lo anterior, sin realizar algun razonamiento que sustentara su actuar,
lo que decantd en falta de exhaustividad por parte de la Comision

NHyJ, asi como que realiz6 un analisis sin perspectiva de género.

Por su parte, la Comisién NHyJ, al rendir su informe circunstanciado,
indicé que en la resoluciéon combatida se exponen los fundamentos
l6gico juridicos, asi como los argumentos que sustentan el valor

probatorio concedido a las pruebas ofrecidas por las partes.

5.2 Materia de analisis.

En razon a lo expuesto, en la presente sentencia se estudiara, en
principio, si son 0 no fundados los agravios de la actora. De resultar
fundados, en plenitud de jurisdiccion se abordaran los motivos de
disenso que expuso en sus escritos de queja y en las ampliaciones a

éstas y, con base en ellos, dictar la sentencia que corresponda.

1 Jurisprudencia consultable en Justicia Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 3, afio 2000, paginas 16 y 17; asi como en el enlace electrénico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=3/99&tpoBusqueda=S&sWord=causal,de,improcedencia.
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5.3 Agravios y método de estudio.

Como es sabido, en los juicios de la ciudadania procede la suplencia
de la queja’®, bajo esa premisa, del estudio del escrito de demanda se

colige que, en esencia, la actora esgrime como motivos de disenso:

a) Vulneracion al principio de exhaustividad.

b) Falta de juzgamiento con perspectiva de género.

Agravios que, al estar intimamente relacionados, se abordaran

conjuntamente.
5.4 Pretensién de la actora.

La pretensiéon de la actora radica en que este Tribunal revoque la
resoluciéon impugnada vy, en plenitud de jurisdiccion, la restituya en el
goce de sus derechos politico-electorales, ordenando al PVEM

reponga el proceso interno de renovacion de su dirigencia estatal.
5.5 Estudio de agravios.

a) Vulneracion al principio de exhaustividad.

b) Falta de juzgamiento con perspectiva de género.

La actora refirid que, en la resolucion combatida, la Comision NHyJ
omitié fundar y motivar las razones por las cuales determiné otorgar

valor probatorio a determinadas probanzas y a otras no.

De igual forma, manifesté que no se tomé en cuenta que, al ser mujer,
pertenece a un grupo histéricamente discriminado, lo que la coloca en

una situaciéon de desventaja frente a sus compafieros hombres.

Luego, de conformidad con los articulos 17 de la Constitucion Politica
Federal; 8 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, toda persona tiene derecho a que se le administre justicia
por tribunales que estaran expeditos para impartirla, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial; lo cual
comprende la obligacion para los 6rganos de imparticion de justicia de

emitir las sentencias de forma exhaustiva.

9 be acuerdo al articulo 107 fraccién segunda quinto parrafo de la Constitucion Politica Federal en relacion con
diversas sentencias dictadas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en los
medios impugnativos identificados con las claves SUP-JDC-11/2007, SUPJDC-2568/2007, SUP-JDC-2569/2007 y
SUP-JDC-594/2018 de su indice. Sentencias consultables en su péagina de internet oficial visible en el enlace
electronico https://www.te.gob.mx/buscador/.
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El principio de exhaustividad impone a las personas juzgadoras, una
vez constatada la satisfaccion de los presupuestos procesales y de las
condiciones de la accion, el deber de agotar cuidadosamente en la
sentencia, todos y cada uno de los planteamientos hechos por las

partes durante la integracion de la litis, en apoyo de sus pretensiones.

Si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir una nueva
instancia o juicio para revisar la resolucion de primer o siguiente grado,
es preciso el andlisis de todos los argumentos y razonamientos
constantes en los agravios o conceptos de violacion y, en su caso, de

las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo proceso impugnativo.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio de la Sala Superior contenido
en la jurisprudencia de rubro “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE"®,

Ahora bien, de la resolucion en cita se aprecia que la Comision NHyJ
tuvo por acreditado la debida difusion de la Convocatoria controvertida
por la actora en su escrito de queja, con base Unicamente en el

periddico aportado por sus contrapartes.

Esto, sin realizar pronunciamiento alguno respecto de los argumentos
de la actora, referentes a que el periédico “Diario de Antequera”, no
podia ser considerado de circulacion estatal, tal y como establecen los
Estatutos del PVEM.

Unicamente se circunscribi6 a establecer que la Convocatoria se
apego a sus Estatutos, mas no si fue o no difundida en apego a éstos,

lo cual era motivo de disenso de la actora.

Igual circunstancia acontece con el cambio de sede en que se llevd a

cabo la asamblea celebrada el once de diciembre pasado.

La Comision NHyJ se limito a exponer que en la “Fe de erratas” se
establecié el lugar y fecha en que ésta tendria verificativo, mas no
seflala como es que llegd a la conclusién de que tal cambio de sede

fue debidamente publicado de conformidad con su normativa interna.

0 Jurisprudencia consultable en Justicia Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 5, afio 2002, paginas 16 y 17; asi como en el enlace electrénico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2001&tpoBusqueda=S&sWord=exhaustividad,en,las.
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En el mismo sentido, se colige que la Comision NHyJ determiné que el
proceso de seleccion interna del PVEM, se desarroll6 en apego6 a lo
establecido tanto en sus Estatutos, como en las bases de la
Convocatoria, basandose para ello Unicamente en los instrumentos
notariales aportados por los ahi terceros interesados, mas no asi en

los ofrecidos por la actora.

En efecto, la Comision NHyJ realizé su narrativa con base en los
instrumentos notariales de los terceros interesados, y si bien menciona
los aportados por la actora, no expone argumento alguno del por qué

dota de valor probatorio a los primeros y no a los de ésta ultima.

Maxime que lo sustentado en unos y otros resultaba contradictorio v,
por ende, era imprescindible establecer por qué se concedia valor a
unos y no a otros, incumpliendo asi lo establecido en el articulo 36

fraccion | de sus Estatutos.

Asi, se concluye validamente que existe una omision lisa y llana por

parte de la Comisién de NHyJ, resultando fundados sus agravios.

Sin embargo, si bien es cierto que tal conclusién podria dar lugar a
ordenar a la responsable que emita una nueva determinacién en la
gue aborden esos temas, se estima pertinente analizar los motivos de
disenso planteados por la actora en su escrito de queja primigenia en

plenitud de jurisdiccion.

Esto, atendiendo a que la actora promovié su escrito de queja desde el
ocho de diciembre pasado y, ante la inaccion de la Comision NHyJ, se
vio impelida a promover el juicio de la ciudadania JDC/06/2022, en el

que este Pleno ordeno a esa Comision resolver en el plazo concedido.

Posterior a ello, la resolucion partidista se notifica a la actora en el
domicilio que previamente habia revocado, aunado a que el escrito a
través del cual sefial6 nuevo domicilio para ese efecto, fue extraviado
por el PVEM.

Lo anterior origind, por una parte, que la Comisibn NHyJ no se
pronunciara respecto de la solicitud de la actora y, por otra que, al no
obrar en el expediente respectivo, este Pleno tuviera por valida la

notificaciébn practicada por esa Comision y, en consecuencia, se
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desechara la demanda que dio origen al presente asunto por

extemporanea.

Determinacion que, como se adelant6 en el apartado de antecedentes,

fue revocada por la Sala Regional Xalapa a fin de emitir una nueva.

La cual se dicta hasta este momento, toda vez que el Magistrado
instructor tuvo que realizar dos requerimientos a la Comision NHyJ,
con el objeto de esclarecer si el escrito en cuestion habia sido o no

presentado por la actora, asi como la suerte que éste habia tenido.

Como se ve, el actuar desplegado por la Comisiéon NHyJ en la secuela
del recurso de queja interpuesto por la actora, ha sido por demas

negligente.

Razon por la que este Pleno considera viable dictar, en plenitud de
jurisdiccion, la sentencia que corresponda, en miras de evitar un mayor
perjuicio al derecho de la actora al acceso a una justicia pronta y

expedita®.

Dicho lo anterior, se procede a estudiar los agravios expuestos por la
actora en sus escritos que dieron génesis al recurso de queja que nos

atafie, tanto en los primigenios como en los que amplié su queja.
La actora sefial6 como motivos de disenso ante la Comision NHyJ:

aa Indebida difusién de la Convocatoria para la renovacion de
militantes.

ab Indebida difusiébn de la Convocatoria para la renovaciéon de la
dirigencia estatal del PVEM.

ac La Convocatoria no se cifié a las directrices establecidas en los
Estatutos del PVEM.

ad Violencia politica en razén de género en su contra.

Por lo que hace a los tres primeros agravios, al estar imbricados, seran
analizados de manera conjunta, mientras que el restante se hara por

separado; ello, en el orden antes establecido.

2l Derecho reconocido en el articulo 17 de la Constitucion Politica Federal.
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aa Indebida difusion de la convocatoria para la renovacion de
militantes.

ab Indebida difusion de la Convocatoria para la renovacion de
la dirigencia estatal del PVEM.

ac La Convocatoria no se cifio a las directrices establecidas en
los Estatutos del PVEM, respecto de la asamblea de

elecciéon de las y los integrantes de la dirigencia estatal.

La actora refiere que el cinco de diciembre pasado, se percatd de la
existencia de la Convocatoria para la renovacion de la dirigencia
estatal del PVEM.

Convocatoria que estaba dirigida a las y los militantes del PVEM, los

cuales deberian estar inscritos en el padron respectivo.

Razo6n por la cual considera que, al ser Secretaria de la Mujer del
PVEM en el estado, y al haber expresado en diversas ocasiones su
intencién de contender por la dirigencia estatal de ese partido, se le

debid notificar la Convocatoria para la renovacion de la militancia.

Luego, en la resolucién combatida, la Comisién NHyJ expuso que la
Convocatoria para la renovacion de la dirigencia fue difundida el diez

de octubre de dos mil veintiuno en el periédico “Excélsior’#.

Asi como que, el proceso para la renovacion de la militancia, tuvo
lugar en la sede de los treinta y dos Comités Directivos Estatales, a
partir de la publicacién de dicha Convocatoria hasta el dieciséis de ese

mes.

Refirid que, en el caso de Oaxaca, de los doscientos treinta y cuatro
militantes que renovaron su militancia en el proceso llevado a cabo en
el dos mil diecisiete, solo ciento veintiuno actualizaron su militancia en

el proceso celebrado en el dos mil veintiuno.

Sin embargo, que dicho proceso Unicamente estaba dirigido a las y los
militantes del PVEM, mas no asi a personas que aspiraban a tener ese
caracter; por lo cual, la actora, al no estar en el Padréon del dos mil

diecisiete, no podria haber participado.

22 . .
Convocatoria consultable en el enlace electrénico

https://www.excelsior.com.mx/impresos/periodico/view?seccion=flip-nacional&fecha=10-10-2021#images-7.
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Ahora bien, en su escrito de demanda, la actora sefala que interpone
el presente medio impugnativo por propio derecho y en su calidad de

Secretaria de la Mujer del PVEM en el estado.

Tacitamente reconoce no tener el caracter de militante del PVEM,
puesto que en ningun momento refiere que haya adquirido ese

caracter o realizado acto tendiente en ese sentido.

Sin embargo, sostiene que al ser Secretaria de la Mujer, haber sido
Diputada Local y Coordinadora de la bancada de ese partido en la
pasada Legislatura del Congreso del estado, asi como haber sido
postulada por el PVEM como candidata en el proceso electoral 2020-
2021, tenia derecho a participar en el proceso de renovacion de su

dirigencia estatal.

Respecto al caracter de Diputada Local, Coordinadora de bancada y
candidata, el PVEM reconoce que asi fue; por tanto, al ser un hecho
reconocido por las partes, resulta innecesario que el mismo sea

probado®.

Luego, de acuerdo a los articulos 18 fraccion XlIl y 69 fraccion VII de
los Estatutos del PVEM, se advierte que las y los adherentes,
simpatizantes o ciudadania externa pueden ser postulados(as) como
candidatos(as) a cargos de eleccion popular por los principios de
mayoria relativa, representacion proporcional, asi como a integrantes
de los Ayuntamientos; en el ambito federal, estatal, municipal o

delegacional.

Es decir, para ser postulada como persona candidata a un cargo de
eleccion popular por ese instituto politico, no resulta necesario ser
militante, puesto que su normativa permite que adherentes o

ciudadania externa pueda ser designada.

Ahora bien, por lo que hace a su caracter de Secretaria de la Mujer del
PVEM en el estado, el mismo no le fue reconocido por la Comision
NHyJ.

Para corroborar su dicho, la actora exhibié la impresion de un

nombramiento que la acredita como tal, expedido por el entonces

2% En términos del articulo 15 numeral 15 numeral 1 Gltima parte de la Ley de Medios de Impugnacion.
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Delegado Nacional con funciones de Secretario General del PVEM en

el estado de Oaxaca.

Asi como una fotografia y un enlace electrénico que, sostiene, son
relativos a una nota periodistica en la que se difundié el nombramiento
qgue el referido Delegado hizo a su favor, el dos de marzo de dos mil

veintiuno.

Ahora bien, en el escrito de terceria presentado el quince de diciembre
pasado, el otrora Delegado Nacional con funciones de Secretario
General del PVEM en el estado de Oaxaca, y tercero interesado en el
recurso de queja, reconoce que expidié dicho nombramiento a favor de

la actora.

De esta suerte, al también ser un hecho reconocido por las partes,

deviene innecesario ser probado.

Luego, el dltimo parrafo del articulo 68 de los Estatutos del PVEM
dispone que la titularidad de las Secretarias de los Comités Ejecutivos

Estatales, seran ocupadas por militantes de ese instituto politico.

Empero, también sostiene que las y los Secretarios seran propuestos
por el Secretario General del Comité Ejecutivo Estatal al Consejo
Politico Estatal o del Distrito Federal, correspondiéndole a éste ultimo

aprobar o no tal proposicién®*.

De lo anterior se colige que para ser Secretaria(o) de un Comité
Ejecutivo Estatal es requisito ser militante del PVEM, nombramiento
gue es propuesto por el Secretario General estatal y ratificado o no por

el Consejo Politico respectivo.

En esta sintonia, si bien la actora fue nombrada como Secretaria de
las Mujeres por parte del entonces Delegado Nacional con funciones
de Secretario General del PVEM en el estado de Oaxaca, no existe
probanza alguna que acredite que dicho nombramiento fue ratificado

por el Consejo Politico Estatal, lo que dotaria de definitividad a tal acto.

Aunado a ello, para el extremo de considerar idoneo el hombramiento
gue recayo0 en la actora, ese solo hecho, por si solo, no la convierte en
militante del PVEM.

24 En términos del articulo 69 fraccion XllI de los Estatutos del PVEM.
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Efectivamente, de acuerdo al articulo 2 de sus Estatutos, el PVEM

reconoce tres tipos de afiliacion. A saber.

» Militante: Ciudadania que se valora como el principal activo del
PVEM; con el compromiso y la participacién en la toma de
decisiones, que contribuyen a definir el proyecto verde
ecologista mexicano.

» Adherente: Las y los mexicanos que contribuyen con el PVEM
para la realizacion de sus fines y objetivos, mediante
aportaciones intelectuales y de propaganda.

» Simpatizante: Las y los mexicanos que mantienen una voluntad
activa de colaboracién y se inscriben voluntariamente en un
registro del correspondiente ambito territorial, para recibir
informacién de actividades, reuniones y participacion en

programas.

En su articulo 3, establece el procedimiento a seguir para adquirir la
calidad de militante, entre los que destacan ser de nacionalidad
mexicana, gozar de sus derechos politico-electorales, estar
registrado(a) en el padrén de adherentes por un plazo no menor a dos

anos.

Una vez cumplidos esos requisitos, con el apoyo de otro(a) militante,
solicitar por escrito su cambio de caracter al Comité Ejecutivo Estatal
correspondiente, quien turnara la solicitud al Consejo Politico Nacional
para su aprobacion que, en su caso, registrara su inclusion en el

padrén nacional de militantes.

Ahora bien, el derecho de afiliacion politico-electoral, est4 consagrado
en el articulo 41 parrafo tercero fraccion | segundo parrafo de la

Constitucion Politica Federal.

En sentido, se ha sefialado que el derecho fundamental de afiliacion
tiene un contenido normativo mas especifico que el derecho de
asociacion en materia politica, ya que se refiere expresamente a la
prerrogativa de las y los ciudadanos mexicanos para asociarse libre e

individualmente a los partidos politicos y a las agrupaciones politicas.

Si bien el derecho de afiliacion libre e individual a los partidos podria
considerarse como un simple desarrollo del derecho de asociacion en

materia politica, lo cierto es que el derecho de afiliacion se ha
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configurado como un derecho béasico con caracteres propios y, por

tanto, con mayor especificidad que el derecho de asociacion.

El derecho de afiliacibn comprende no sélo la potestad de formar
parte de los partidos politicos y de las asociaciones politicas, sino
también la prerrogativa de pertenecer a éstos con todos los derechos

inherentes a tal pertenencia.

Asi, el derecho fundamental de afiliacion politico-electoral consagrado
constitucionalmente faculta a su titular para afiliarse o no liboremente a
un determinado partido politico, conservar o ratificar su afiliacion o,

incluso, desafiliarse.

Sin embargo, para afiliarse a algun instituto politico o tener alguna de
las calidades por éstos reconocidas, resulta imprescindible seguir los
procedimientos al efecto establecidos, de acuerdo a su libertad

configurativa derivada de su derecho de autodeterminacion?.

Establecido lo anterior, tenemos que, como se dijo, la actora no sefiala
gue efectivamente es militante, o que ha realizado el procedimiento

para adquirir tal caracter.

Para acreditar su vinculacion con el partido, la actora Unicamente

remitié copia simple del “Formato de actualizacion de afiliacién 2019”.

Documento a través del cual solicité al PVEM su interés en ser inscrita
en el “Padrén de afiliados”, el cual no contiene sello o firma a manera

de acuse de recibo.
Siendo ese el nico documento aportado en ese sentido.

Luego, como se dijo, la Comision NHyJ no le reconoce el caracter de
militante, basandose para ello en el “Padron de militantes 2021”, asi
como en las “capturas de pantalla” de la busqueda que realizé en el
portal del Instituto Nacional Electoral, de las personas afiliadas a los

partidos politicos.

Resultando que ni en el “Padrén de militantes 2021” ni en el portal en
comento, la actora aparece como afiliada del PVEM ni mucho menos

como militante del PVEM.

% Contenido en los articulos 41 base I, y 116 fraccion 1V inciso f), de la Constitucién Politica Federal.
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Documentales a las que, concatenadas entre si, se les dota de valor
probatorio pleno®, al tratarse, la primera, en un documento expedido
por autoridades partidarias en ejercicio de sus funciones y con motivo
de ellas®’; mientras que el segundo, si bien es una prueba técnica,

concatenada con el anterior, dota de certeza respecto de su veracidad.

Méaxime que con dichas probanzas se dio vista a la actora, sin que

objetara su contenido y/o alcance.

Concluyendo asi, que la actora no tiene la calidad de militante del
PVEM.

Ahora bien, ambas Convocatorias, esto es, la relativa a la renovacion
de la militancia y a la renovacion de la dirigencia estatal del PVEM, las

dos estaban dirigidas a las y los militantes de ese instituto politico.

A fin de ejemplificar lo anterior, se insertan las Convocatorias en cita.

'y

——

CONVOCATORIA
A LOS MILITANTES DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO

ANTECEDENTES
En fecha once de octubre de 2017, se llevo a cabo la Asamblea Naclonal Ordinarla del Partido Verde Ecologista de México, en la cual, se eligid a los ntegrantes del
Consejo Politico Naclonal, de conformidad con fo establecido por €l articulo 16 de los Estatutos del Partido.

CONSIDERANDO
.~ Que la fraccion XXI, del articulo 18 de los Estatutos del Partido, facultan al Consejo Politico Nacional a administrar, custodiar y ejecutar todo lo relativo al padron
nacional de miktantes,
- Que la fraccidn XVl de la base segunda, del articulo 7; en relacién el numeral 105 de los estatutos senalan que, el proceso para ratficar la calldad de militante lo
convoca el Consejo Politico Nacional,
- Que las fracciones 1l y XVII de |a base segunda, del articulo 7 y el articulo 105 de nuestra norma Intérna como de los conservar y
mantener vigente su constancia
- Que en fecha 08 de octubre de 2021, en sesion de Consejo Politico Nacional asentada mediante acuerdo CPN-15/2021, ese drgano coleglado mstruyd a la Vocera
Naclonal del Partido Verde Ecologsta de México para que emitiera la sigulente
CONVOCATORIA

Ales C.C. Milltantes que deseen participar en el proceso de renovacion de ia vigencia de su calidad como miklante del Partido Verde Ecologista de México, se les informa
que este se llevara a cabo de conformidad con las sigulentes:

BASES

PRIMERA - E| proceso Inicla con la publicacidn de la Convocatona y tlermina con la Sesion de Consejo Polltico Nacional donde se emite 8l nuevo padron de miltantes
de cada una de las entidades federativas
SEGUNDA - De conformidad con lo establecido en la fraccion XXI, del articulo 18 de los Estatutos, es facultad del Consejo Politico Nacional a administrar, custodiar y
ajecutar todo lo relativo al padron nacional de miltantes
TERCERA .- La convocatoria se pubbcara en un periddico de Circulaclion Nacional
CUARTA - La o ia debera ser en los estrados del Comité Ejecutivo Nacional y en los de cada uno de los Comités de las 32 entidades federativas y de
la Cludad de México, desde €l dia de su pubcacidn y hasta el 16 de octubre de 2021
QUINTA - En cada Comité Ejecutivo Estatal y de Ia Cludad de México, asl como el Comité Ejecutivo Naclonal, se encontrara el padron de miltantes correspondiente,
considerando un espacio para |a firma de cada miMante y la leyenda ‘DE CONFORMIDAD CON LA FRACCION Il DE LA BASE SEGUNDA DELARTICULO 7, RATIFICO
MI VOLUNTAD DE MANTENER VIGENTE MI CALIDAD DE MILITANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO 2021"
SEXTA - El proceso de ratificacion de |la cakdad de miltante, se realzara del 10 al 16 de octubre de 2021, en un horario que compranda de las 10:00 a las 18.00 horas
SEPTIMA - Los cludadanos mteresados en ratdicar su calldad de aflllacion en la modalidad de milltantes del Partide Verde Ecologisia de México, deberan sujetarse al
procedimiento sigulente

I~ Deberan acudir al Comité Ejecutivo Estatal de ka entidad que le corresponda con una Identificacion oficial, ac Ui e para volar con

fotografia, cédula profesional o pasaporte vigente

il.- El pericdo durante el cual se desarrollara el proceso de r ’ de la calidad de militante, sera el comprendido del 10 al 16 de octubre de 2021

Ill.- El horario de atencion para el proceso de ratificacson de la calidad de militante serd el comprendido de las 10:00 a las 18:00 horas

V- El mili f su calidad pl su firma en el espacio que le corresponda dal padron de miManies
OCTAVA - Los Comités Ejecutivos Estatales y de la Cludad de México, llevaran a cabo las actividad Naladas en el 60 fraccidn |Il, en relacidn con el articulo
18 fraccion X, de los estatutos del partido antes del 26 de octubre del presente aho
NOVENA - La persona titular de la Secrataria General de cada uno de los Comités Ejecutivos Estatales y de la Ciudad de México, remitiran al Consejo Politico Nacional
@l padron de militantes con tas firmas autdgrafas originales de quienes ratificaron su miltancia, en conjunto con &l documento relacionado con la base que precede, antes
del 26 de oclubre de 2021
DECIMA - E| 04 de noviembre de 2021, el Consejo Politico Nacional sesionara para desahogar en 1érminos del articulo 18 fraccidn XX, lo relativo al proceso de actuali-
zacion del Padron Nacional de Miktantes, emitiendo un acuardo por cada entidad federativa
DECIMA PRIMERA - En caso de cualquler controversia, sera competente para resolver, la Comision Nacional de Honor y Justicia, de conformidad a los Estatutos del
Partigo.
DECIMA SEGUNDA - Los casos no p en esta Ci seran Itos por el Consejo Politico Naclonal

, TRANSITORIOS
UNICO.- La presente Convocatoria entrard en vigor el dia de su publicacion

%8 En términos del articulo 14 numerales 4 y 5, y articulo 16 numerales 1y 3 de la Ley de Medios de Impugnacién.
27 En términos del articulo 18 fraccién XII de los Estatutos del PVEM.

21



JDC/59/2022

Como se ve, solo las y los militantes del PVEM podian participar tanto
en el procedimiento de renovacién de militancia, como de la dirigencia

estatal.

De tal suerte que, al no tener la actora la calidad de militante del

PVEM, sus motivos de disenso resultan inoperantes.

Sin que en el caso resulte procedente, como lo solicita, utilizar el
criterio adoptado por este Pleno al resolver el juicio de la ciudadania
JDC/66/2021, toda vez que los supuestos facticos en uno y otro son

distintos.
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En efecto, en el juicio JDC/66/2021, el PVEM reconocié que el ahi
actor tenia la calidad de militante, pero que, al no renovar su militancia

en el proceso respectivo, habia perdido tal caracter.

Argumento que este Pleno declard invalido, toda vez que la Comision
NHyJ no acredito haber llevado a cabo el procedimiento establecido en

el articulo 41 de sus Estatutos.

Razon por la que se consideré que la militancia del ahi actor se

encontraba vigente.

Caso contrario a lo aqui acontecido, puesto que la Comision NHyJ en
ningln momento ha reconocido que la actora tenga o haya tenido el
caracter de militante y, como se evidencié, la actora tampoco probé
gue asi fuera, incumpliendo con ello la carga probatoria que le impone
el articulo 15 numeral 2 primera parte de la Ley de Medios de

Impugnacion.
ad Violencia politica en razon de género en su contra.

La actora refiere que la Comision NHyJ, de forma genérica se refirié a
los actos de violencia politica en razén de género ejercida en su
contra, por parte de integrantes del Comité Ejecutivo Estatal del
PVEM.

De igual forma, indicé que, en su ampliacion de demanda, expuso
nuevos actos de violencia perpetrados en su contra por dichas

personas.

Empero, que pese haber remitido copia de la carpeta de investigacion
en la que narré los hechos denunciados ante el Agente del Ministerio
Pudblico, la Comision NHyJ se limitd a enlistar los elementos que
integran ese tipo de violencia, limitandose a realizar un llamamiento a

dichas personas.

Ahora bien, el ocho de diciembre pasado, la actora promovié ante la

Comisién NHyJ el recurso de queja que nos ocupa.

Al mismo tiempo, con base en los mismos hechos, interpuso
procedimiento especial sancionador ante la Comision de Quejas Yy

Denuncias o Procedimiento Contencioso Electoral?® del Instituto

28 s . .
En lo subsecuente, Comision de Quejas y Denuncias.
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Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca, en contra
de los integrantes del Comité Ejecutivo Estatal del PVEM, alegando

violencia politica en razon de género en su contra.

Comisién de Quejas y Denuncias que, mediante acuerdo del nueve
siguiente, determind remitir la denuncia de la actora a la Comision

NHyJ para que resolviera lo que en derecho procediera.

De igual forma, por lo que hace a los hechos denunciados en su
ampliacion de demanda, en la sentencia recaida en el juicio de la
ciudadania JDC/06/2022, este Pleno determindé que dicha porcion de
su demanda, fuera reconducida a la Comisién de Quejas y Denuncias,

quien, a su vez, recondujo tales alegaciones a la Comisioén NHyJ.

Con dichos escritos, la Comision NHyJ integro el recurso de queja de
clave CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2022 y acumulado de su indice, el cual

resolvié el doce de mayo.

Determinacion que fue controvertida por la actora ante este Tribunal,
incoandose al efecto el juicio de la ciudadania JDC/663/2022 de

nuestro indice.

En consecuencia, en el presente medio impugnativo deviene

inoperante el agravio en estudio.

Toda vez que fue en el recurso de queja de clave
CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2022 y acumulado, en el que tanto la actora
como los ahi denunciados, aportaron las pruebas que consideraron
idéneas y alegaron los que a sus intereses convino, respecto de la
violencia politica en razon de género argiida, tal y como la actora

reconoce en su demanda del juicio de la ciudadania JDC/663/2022.

Por tanto, sera en la sentencia que ahi se dicte, en la que este Pleno

resolvera lo que en Derecho corresponda sobre el topico en cuestion.
Por lo anteriormente expuesto se:
6. RESUELVE

Primero. Son fundados los agravios de la actora, relativos a la falta

de exhaustividad y juzgamiento con perspectiva de género de la
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resolucion controvertida, en términos de la establecido en la parte

considerativa de la presente sentencia.

Segundo. Son inoperantes los motivos de disenso planteados por la
actora en el recurso de queja identificado con la clave
CNHYJ/PVEM/R.Q/004/2021 y acumulado, de conformidad con lo

sefalado en la parte considerativa de la presente determinacion.

Notifiguese personalmente a la actora en el domicilio que tiene
designado, y mediante oficio la Comision NHyJ y a la Sala Regional
Xalapa, a ésta ultima con motivo del medio impugnativo SX-JDC-
6668/2022 de su indice; a ambas, en su residencia oficial®®.

Asi lo resuelven por unanimidad de votos, las y el integrante del Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, Magistrada Presidenta
Maestra Elizabeth Bautista Velasco quien emite un voto en contra
Gnicamente respecto del agravio relativo a la violencia politica por
razon de género, Magistrado Maestro Raymundo Wilfrido Lopez
Vasquez y Licenciada Lizbeth Jessica Gallardo Martinez, Secretaria de
Estudio y Cuenta en funciones de Magistrada Electoral®®; quienes
acttan ante el Licenciado Rubén Ernesto Mendoza Gonzalez,
Encargado del despacho de la Secretaria General®! que autoriza y da

fe.

RWLV/Gcc/lamg

% De conformidad con lo establecido en los articulos 26, 27, 29 y 108 numeral 2 de la Ley de Medios de
Impugnacion.

% De conformidad con el acuerdo adoptado en sesion privada del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, de fecha 29/julio/2021.

% De conformidad con el acuerdo adoptado en sesion privada del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, de fecha 29/julio/2021.
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