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Cuenta. La Secretaria General en funciones del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 18 fraccion Il del
Reglamento Interno de este tribunal, da cuenta al Pleno de este 6rgano
jurisdiccional, con el oficio sin niamero, de fecha veintiocho de abril de dos mil
veintiuno, signado por el Secretario de Ponencia 3, integrante del Equipo Técnico-
Juridico de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, y anexos;
recibido a las dieciséis horas con cuarenta y siete minutos del dia de hoy. En
Oaxaca de Juarez, Oaxaca; a veintinueve de abril de dos mil veintiuno.
Conste.------

Licenciada Lizbeth Jessica Gallardo Martinez

Secretaria General en funciones.

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL
CIUDADANO.

EXPEDIENTE: JDC/118/2021.

ACTORA: NAYELLI  ROMO
RAMIREZ.

AUTORIDADES
RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE HONESTIDAD Y
JUSTICIA DEL PARTIDO
POLITICO MORENA.

PONENTE: MAESTRO
RAYMUNDO WILFRIDO LOPEZ
VASQUEZ.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A TREINTA DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTIUNO.

Con esta fecha, el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca
dicta sentencia en el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano al rubro indicado, promovido por Nayelli
Romo Ramirez, quien se ostenta como ciudadana habitante de Santa
Maria Huatulco, Pochutla, Oaxaca, a fin de impugnar de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico Movimiento
Regeneracion Nacional*; la omision en la admision, tramitacion vy

resolucion del recurso de queja.

PRIMERO. ANTECEDENTES.

! En adelante, MORENA.
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1. Proceso electoral local?.

a) Inicio. El uno de diciembre de dos mil veinte, dio inicio el proceso
electoral local ordinario, para la renovacion de Diputados integrantes del
Congreso del Estado y Concejales de los Ayuntamientos que se rigen

bajo el sistema de partidos politicos.

b) Convocatoria emitida por el Partido Politico MORENA. Con
fecha treinta de enero del afio en curso, el Comité Ejecutivo Nacional de
MORENA emiti6 convocatoria del proceso interno de seleccién de
candidaturas para diputaciones, ayuntamientos de eleccién popular,
miembros de alcaldias y concejalias para el Proceso Electoral Ordinario
2020-2021.

c) Periodo de solicitud de registros. El periodo de solicitud de
registros de las candidaturas postuladas por los partidos politicos,
coaliciones, candidaturas comunes y candidaturas independientes a
diputaciones por mayoria relativa y concejalias a los ayuntamientos para
el proceso electoral local ordinario 2020-2021, asi como el periodo de
solicitud de registro de las listas de candidaturas de diputaciones por el
principio de representacion proporcional, transcurrié en ambos casos, del

siete al veintiocho de marzo del afio en que se actta®.

d) Campafias. El periodo de campafia para la eleccion de
diputaciones esta establecido del veinticuatro de abril del afio en curso, al
dos de junio del mismo; y para el caso de eleccion de Concejales a los
ayuntamientos, transcurrira del cuatro de mayo de dos mil veintiuno al

cinco de junio del mismo afo.

e) Presentacion de la queja de la actora ante la Comision
Responsable. El dos de abril la actora via correo electronico ante la
Comisién de Honestidad y Justicia de MORENA, presentd queja en
contra de la designacion del ciudadano José Hernandez Cardenas,
como candidato a la eleccion de Presidente Municipal de Santa Maria
Huatulco, Pochutla, Oaxaca, emitida por la Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA; asi como por la posible comision de actos de

violencia politica en razén de género en su contra, por parte de dicho

? Las fechas expuestas provienen del Calendario del Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021,
aprobado por el IEEPCO, consultable en la siguiente liga de acceso:
http://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2020/ANEXOIEEPCOCG292020.pdf

* Plazo modificado mediante el ACUERDO IEEPCO-CG-37/2021, POR EL QUE SE AMPLIA EL PLAZO
PARA LA PRESENTACION DE SOLICITUDES DE REGISTROS DE CANDIDATURAS EN EL PROCESO
ELECTORAL ORDINARIO 2020-2021, de fecha veintiséis de marzo de dos mil veintiuno, consultable en
la siguiente liga de acceso:
http://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2021/IEEPCOCG372021.pdf



http://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2020/ANEXOIEEPCOCG292020.pdf
http://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2021/IEEPCOCG372021.pdf
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ciudadano y de los integrantes de la Comision Nacional de Elecciones
de MORENA.

2. Del medio de impugnacion.

a) Interposicion del Juicio ciudadano. El veintitrés de abril del
dos mil veintiuno, Nayelli Romo Ramirez, ciudadana habitante de
Santa Maria Huatulco, Pochutla, Oaxaca, presentdé escrito de
demanda a fin de impugnar de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia del Partido Politico MORENA; la omision en la admision,

tramitacion y resolucion del recurso de queja.

b) Radicacion y requerimiento. Mediante acuerdo de fecha
veintitrés de abril del afio en curso, se radico en la ponencia del
Magistrado instructor el expediente en que se actla; se requirid a la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido Politico
Movimiento Regeneraciéon Nacional (MORENA) realizara el tramite
de publicidad en términos de los articulos 17 y 18 de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca; y, se preciso que
el informe circunstanciado que debia rendir, se haria llegar a este
Tribunal en un plazo de cuarenta y ocho horas, primeramente via

correo electronico institucional.

C) Vista a la actora. Por acuerdo de fecha veintiséis de abril de
dos mil veintiuno, se tuvo por recibido via correo electronico, el informe
circunstanciado de la Comision responsable asi como diversas
documentales que remiti6 para sustentar lo manifestado;
documentales con las cuales se otorg0 vista por veinticuatro horas a la

actora, a fin de que manifestara lo que conviniera a sus intereses.

d) Propuesta de desechamiento. Mediante acuerdo de veintisiete
de abril del afio en curso, el Magistrado instructor del presente medio
de impugnacion, propuso al Pleno de este 6rgano jurisdiccional,
desechar de plano la demanda que dio origen al mismo, puesto que,
se estima que se actualiza la causal de improcedencia prevista en el
articulo 10, numeral 1, inciso k), en relacion con el articulo 11, inciso b)
ambos de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de

Participacion Ciudadana de Oaxaca* debido a que, de las constancias

* En adelante, Ley de Medios de Impugnacion.
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gue obran en autos, aparece debidamente demostrado que a la fecha,

ha quedado sin materia el medio de impugnacion intentado.

e) Sesion publica de resolucion. Por acuerdo de misma fecha la
Magistrada Presidenta, sefialé las doce horas del treinta de abril del
afio en curso, para efecto de someter el proyecto de resolucion a la

consideracion del Pleno de este Tribunal.

SEGUNDO. RECEPCION DEL TRAMITE DE PUBLIDAD E INFORME
CIRCUNSTANCIADO.

Se tiene por recibido y se ordena glosar a los autos, el oficio de cuenta
y anexos; mediante el cual la autoridad responsable remite las
constancias con las que acredita haber realizado el tramite de
publicidad del medio de impugnacion promovido por la actora, asi
como el informe circunstanciado y las documentales que consideré
pertinentes, precisando que el informe y las documentales fueron
previamente remitidas via correo electronico; por lo que se tiene a la
citada autoridad cumpliendo con lo requerido mediante proveido de

fecha veintitrés de abril de dos mil veintiuno.
TERCERO. COMPETENCIA.

El Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto en
el articulo 116, fraccidén 1V, inciso c), numeral 5, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 25 apartado D y
114 BIS de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de

Oaxaca.

En el entendido que la materia sobre la que versa esta resolucion
corresponde precisamente al conocimiento del Pleno de este Tribunal
actuando en forma colegiada, en atenciobn a lo dispuesto en la
jurisprudencia nimero 11/99°, de rubro "MEDIOS DE IMPUGNACION.
LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO
DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”.

> Visible en la pagina 413 de la Compilacion Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral 1997-2012,
Volumen 1, Jurisprudencia.
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Ello es asi, debido a que en el caso que nos ocupa, se pretende
determinar el tramite que procesalmente debe darse al juicio, y ello no
constituye un acuerdo de mero tramite, razon por la cual se debe estar
a la regla mencionada en la citada tesis de jurisprudencia; por
consiguiente, debe ser el Pleno de este Tribunal, actuando en forma

colegiada, el que emita la resolucion que en derecho proceda.
CUARTO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

Previo al estudio de fondo del presente asunto, este Tribunal se
avocara al analisis de las causales de improcedencia del medio de
impugnacion en que se actua, en razén que su estudio constituye una
cuestion preferente y de orden publico, que debe hacerse de oficio,
con la finalidad de dictar la resolucién que en derecho proceda; ello, en
atencion a lo establecido en los articulos 1y 10 numeral 2 de la Ley de

Medios Impugnacion.

Lo anterior es asi, pues de actualizarse alguna causal de
improcedencia imposibilitaria el efectuar el analisis de fondo del acto
impugnado por la actora, por lo cual se procede al estudio de dichas

causales.

Se estima que respecto al acto que se reclama, es decir, el retardo o la
omision de instruir el Recurso de queja que se debid instaurar con
motivo del reencauzamiento que este Tribunal realizO a dicha
Comision de Justicia, se actualiza la causal de improcedencia
establecida en el articulo 10, numeral 1, inciso k), en relacién con el
articulo 11, inciso b) ambos de la Ley de Medios de Impugnacion, ello,
al quedarse sin materia el medio de impugnacion intentado; tal y como

se transcribe a continuacion:

Articulo 10.

1. Los medios de impugnacion previstos en esta Ley seran improcedentes y

por lo tanto seran desechados de plano cuando:

[...]

k) En los demas casos que se desprendan de los ordenamientos legales

aplicables.
Articulo 11.

Procede el sobreseimiento cuando:
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[...]

b) La autoridad electoral u 6rgano partidista responsable modifique o
revoque el acto o resolucion impugnado, de tal manera que quede sin

materia el recurso;

[...]

Lo anterior es asi, pues para la procedencia de un medio de
impugnacion, se hace necesaria la existencia del acto o en su caso, la
omisién que se reclama; tan es asi que el articulo 9 de la Ley de
Medios de Impugnacion, sefiala en su numeral 1, inciso e), que, para
la interposicion de los recursos, se cumplird con diversos requisitos,

entre ellos identificar el acto o resolucién impugnado.

Sin embargo, la autoridad responsable al rendir su informe
circunstanciado, acredité que con fecha veinticinco de abril de dos mil
veintiuno, se dicté resolucidn respecto de la queja suscrita por la
actora; misma que fue notificada con esa misma fecha, mediante el

correo electronico que proporciono para tal efecto.

Para corroborar lo informado anex6é imagenes de la copia certificada
de la citada resolucion, asi como de la cédula de notificacidbn por
correo electrénico dirigida a la actora; documentos que posteriormente

presento en su version original.

Documentales que se consideran publicas, al ser expedidas por una
autoridad electoral partidaria dentro del ambito de su competencia y
por lo tanto se le otorga valor probatorio pleno, en términos de los
articulos 14, numeral 3, inciso b), y 16, numeral 2, ambos de la Ley de

Medios de Impugnacion.

En virtud de lo anterior, si el medio de impugnacion que nos ocupa fue
presentado con fecha veintitrés de abril del actual, y con fecha
veinticinco de abril del mismo afio, el érgano partidario responsable
resolvid el recurso de queja, resulta inconcuso que este ha quedado

sin materia.

De lo anterior se colige que lo procedente es desechar el medio de

impugnacion intentado por la actora ante este 6rgano jurisdiccional.

Esto es asi, puesto que para que un Juicio para la Proteccion de los

Derechos Politico Electorales del Ciudadano sea procedente, es
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necesario que exista un acto o resolucion que ocasione la afectacion
directa de un derecho politico-electoral del o la recurrente, ya que, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 numeral 1, de la Ley
de Medios de Impugnacion, las resoluciones que recaen a esta clase
de juicios, pueden tener como efecto, confirmar el acto o resoluciéon
combatido, o bien, revocarlo o modificarlo, para restituir al promovente

en el goce del mismo.

De ahi que, al ser evidente que no subsiste la omision que
presuntamente causaba agravios a la actora, resultaria ocioso que se
decretara procedente el medio impugnativo, pues el medio de

impugnacion intentado ha quedado sin materia.

Ahora bien, es menester hacer hincapié en el hecho de que en su
escrito de demanda la actora sefiala como actos reclamados, ademas
del antes invocado, la designacion del ciudadano José Hernandez
Céardenas, como candidato a la eleccion de Presidente Municipal de
Santa Maria Huatulco, Pochutla, Oaxaca, emitida por la Comision
Nacional de Elecciones de MORENA; asi como la posible comision de
actos de violencia politica en razén de género en su contra, por parte
de dicho ciudadano y de los integrantes de la Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA.

No obstante lo anterior, como se advierte de los antecedentes del
presente asunto, dichos agravios constituian la queja presentada por
la actora, ante la Comision de Honestidad y Justicia de MORENA, por
lo que su estudio y resolucion correspondia a dicha autoridad. Tan es
asi que con fecha veinticinco de abril del presente afio, la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia en comento dictd resolucion en

relacion con la queja presentada por la actora.

De ahi que los dos agravios restantes sefialados, no pueden ser

resueltos por esta autoridad jurisdiccional.
Por lo expuesto, fundado y motivado, se:
RESUELVE:

Unico. Se desecha de plano la demanda que dio origen al presente

medio de impugnacion.
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Notifiquese en cuanto las condiciones sanitarias lo permitan, y en
atencion al Acuerdo General 21/2020, emitido por el pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca; personalmente a la parte actora en el
domicilio designado para tal efecto; y por oficio, a la autoridad
seflalada como responsable en su domicilio oficial; de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 26, 27 y 29 de la Ley de Medios de
Impugnacion.

Cumplase.

Asi lo resuelven por unanimidad de votos la y los integrantes del Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, Magistrada Presidenta
Elizabeth Bautista Velasco; Magistrado Maestro Raymundo
Wilfrido Loépez Vasquez; y Licenciado Miguel Angel Ortega
Martinez, Secretario General en funciones de Magistrado
Electoral®, quienes actian ante la Licenciada Lizbeth Jessica
Gallardo Martinez’, Secretaria de Estudio y Cuenta en funciones de

Secretaria General, que autoriza y da fe.

RWLV/GCC/MC

® En términos de lo dispuesto en el Acuerdo General 1/2021 del indice de este Tribunal,
emitido con fecha seis de febrero de dos mil veintiuno.

! Designacion realizada en términos del Acuerdo General 02/2021 del Pleno de este
Tribunal.



